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Resumo

Esta pesquisa procurou analisar as possibilidades interpretativas de uma das mais
dificeis passagens do Novo Testamento, a saber, 2 Tessalonicenses 2.1-17. Para tanto,
investiu-se em uma séria pesquisa bibliografica sob duas perspectivas interpretativas: a
analise de discurso, mais especificamente, a teoria da enunciacdo e a exegese gramatico-
historica. Com a primeira, buscou-se explicar o funcionamento de certos elementos
linguisticos a partir do conceito dos déiticos. Fez-se assim uma aproximagao com 0 projeto
tedrico de E. Benveniste, mais do que com o de Michel Pécheux. Com a segunda, buscou-se
levantar as circunstancias histdricas da epistola; foram examinados morfossintaticamente os
vocébulos principais do texto; além de se evidenciar os contextos textuais, literarios e

candnicos da pericope.

A estrutura da epistola foi apresentada no capitulo um; as variantes textuais foram
destacadas no capitulo dois; o contetdo da mensagem falsa e algumas sugestdes de identidade
foram discutidas no capitulo trés; no capitulo quatro, o proposito do ensinamento de Paulo na

pericope foi destacado.

A conclusdo a que se chegou neste trabalho foi que ndo é possivel afirmar
conclusivamente a identidade do Embargante: katéyov/xatéyov. No entanto foi possivel
perceber outro ponto do ensino paulino na pericope de 2 Tessalonicenses 2 que quase sempre

é ignorado por muitos leitores dessa passagem.

Palavras chaves: Déiticos; parusia; o dia do Senhor; poiménica; analise de discurso;

exegese gramatico-historica; Novo Testamento; tessalonicenses; kotéyov/katéymv.



Abstract

This research sought to analyze the interpretive possibilities of one of the most
difficult passages of the New Testament, namely, 2 Thessalonians 2: 1-17. For this purpose, a
serious bibliographical research was invested from two interpretative perspectives: discourse
analysis, more specifically, the theory of enunciation, and grammar-historical exegesis. With
the first one, we tried to explain the operation of certain linguistic elements of the perimeter
from the concept of the deictics. An approximation was made with the theoretical project of
E. Benveniste, rather than with that of Michel Pécheux. With the second, it was sought to
raise the historical circumstances of the epistle. The main words of the text were
morphosyntactically examined besides the textual, literary and canonical contexts of the
pericope.

The structure of the epistle was presented in chapter one; textual variants were
highlighted in chapter two; The content of the false message, and some identity suggestions
were discussed in chapter three; In chapter four the purpose of Paul's teaching in the pericope

was highlighted.

The conclusion arrived at in this work was that it is not possible to conclusively affirm
the identity of the Embarrassing: koatéyov/xatéymv. Nevertheless it was possible to perceive
another point of the Pauline teaching in the pericope of 2 Thessalonians 2 that almost always

is usually ignored by many readers of that passage.

Keywords: Deictic; Parusia; The day of the Lord; Discourse analysis; Grammar-historical

exegesis; New Testament; Thessalonians; katéyov/katéywv.
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INTRODUCAO

Esta pesquisa se propora ao exame de uma das mais importantes e intrincadas
passagens das Sagradas Escrituras: 2 Tessalonicenses 2.1-17. Nela encontra-se a mensagem
de Paulo para anular os efeitos de um falso anincio de que “o dia do Senhor” ja havia
chegado: “& Ot évéotnkev 1 NMuépa tod Kvpiov”- (como se tivesse chegado o dia do
Senhor).’Elian Cuvillier observou que em 1 Tessalonicenses (4.13-18) os crentes estdo
vivendo a crise da esperanga, mas em 2 Tessalonicenses (2.1-12) enfrentam uma crise
entusiasta.? Esse desequilibrio dos leitores é destacado por Paulo quando emprega o verbo
grego “Zoevw”.> No grego secular esse verbo era usado para descrever a “agitacdo do mar”
o “tremor produzido por um terremoto” e a * incerteza terrena. Tohetw transmite uma clara
visdo do desassossego mental experimentado pelos leitores originais da epistola. Diante desse
quadro apresentado pelos leitores era de se esperar que Paulo procurasse orienta-los, e foi o
que ele fez, no entanto seu ensino orientador constitui-se em uma das pecas literarias mais
complexas do Novo Testamento, com muitos termos intrincados como, por exemplo: “zo

29 ¢¢

katéyov” “aquilo que detém” e “ 6 katéywv™ “o que detém”. Esses termos enigmaticos serdo
investigados nesta pesquisa no intuito de se saber quais as suas possibilidades identitarias.

Além desse, buscar-se-4 compreender outros aspectos do ensino paulino nessa passagem.”

! Paulo usa aqui o perfeito do indicativo da voz ativa de “éviotnu” - “tivesse chegado”, cf. ROBINSON,
Edward. Léxico Grego do Novo Testamento. Rio de Janeiro: CPAD, 2012, p.317. Ver também: ROBERTSON,
A.T. Comentario al texto griego do Nuevo Testamento. Obra Completa (6 tomos en 1). Barcelona: Editorial
Clie, 2003, p.535.

2 Cuvillier esté escrevendo em francés e nessa lingua “enthousiaste” pode significar também “alvorogo, frenesi”,
cf. AVOLIO, Jelssa Ciardi; FAURY, Méra Lucia. Michaelis: dicionario escolar francés: francés-portugués.
Séao Paulo: Editora Melhoramentos, 2002, p.102. Ver também: CUVILLIER, Elian. De La crise de I’ esperance
a La crise enthousiaste: une lecture de 1 Th 4.13-18 et de 2Th 2.1-12. Bulletin de Littérature Ecclésiastique,
112, no 1 Jan-Mar, 2011, p.41 e 49.

® KITTEL, Gerhard; FRIEDRICH, Gerhard; GEOFFREY, W. Bromiley. Compendio del Diccionario
Teoldgico del Nuevo Testamento. Michigan: Libros Desafio, 2002, p.772.

* COPPENS, Joseph. Les deux obstacles au retour glorieux Du saveur. Ephemerides Theologicae
Lovanienses, 46 no 3-4 Nov, 1970, p.386.

® Uma boa maneira de se iniciar esssa investigacao é delimitando corretamente o final da pericope, cf. WEIMA,
Jeffrey. A.D. The slaying of the Satan’s superman and the sure salvation of the saints: Paul’s Apocalyptic
Word of comfort (Thessalonians 2.1-17). Calvin Theological Journal, 41, 2006, p.69-73.Ver também:
FRAME, James Everett. The International Critical Commentary A Critical and Exegetical Commentary on
the Epistles of St. Paul To The Thessalonians. London: T.&T. Clark, Edinburgh, 1912, p.220.
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E para esta ocupacdo empregar-se-do separadamente dois métodos interpretativos: a
teoria da analise de discurso,’ e a exegese gramatico-historica. Com o primeiro método
buscar-se-4 explicar o sentido da passagem a partir dos déiticos:” marcadores linguisticos que
apontam os advérbios de lugar que indicam tempo: agora, amanhd; os demonstrativos: aqui,
14, aquele; e 0s pronomes pessoais: nos e vas; serdo examinados minusciosamente sob a teoria
da enunciagdo.®Dessa maneira buscar-se-a fazer uma aproximagdo com o projeto teérico de E.
Benveniste.® Com o método gramético-histérico pretende-se levantar as circunstancias
historicas da segunda carta; examinar morfossintaticamente os seus vocabulos principais (da

pericope ora em questdo); apresentar os contextos textuais, literarios, e canénico da passagem.

O problema a ser examinado por esta pesquisa diz respeito as dificuldades de se
estabelecer opinides conclusivas sobre uma passagem nitidamente arrevesada. Diante disso, a
principal pergunta que esta pesquisa buscara responder é: “como interpretar uma passagem

que ndo tem paralelos linguisticos em nenhum outro lugar do Novo Testamento”? Algumas

® Para mais detalhes sobre as vérias linhas da anélise de Discurso, cf. CAREGNATO, Rita Catalina Aquino;
Mutti, Regina. Pesquisas qualitativas: analise de discurso versus analise de conteldo.<
http://www.scielo.br/pdf/tce/v15n4/v15nd4al7> Acesso em: 01/01/2017. E para saber sobre a viabilidade do uso
dessa teoria na interpretacdo dos textos biblicos, cf. REED, Jeffrey. Discourse analysis as New Testament
hermeneutic a restrospective and prospective appraisal. Journal of the Evangelical theological society, 1996,
p.223-240. Ver também: KOMPAORE, Anne E. Garber. Discourse analysis of directive texts: the case of
biblical Law. Associated Mennonite Biblical Seminary Indiana, 2004, p.1-15. Muitos autores tém manifestado o
interesse por estudar mais amplamente as nuancas linguisticas, c¢f. PORTER, Stanley E; CARSON, D.A.
Discourse analysis and other topics in biblical greek. Journal of the study of the New Testament Supplement,
series 113, 1995, p.9-22. Ver tamhém: PORTER, Stanley E. Discourse analysis and its possible contribution
to bible translation. Open Theology, 2016, p.523-538.

" Para a teoria da analise de discurso na interpretacdo de um enunciado deve-se estar sempre atento as marcas
deixadas nele pelo autor, cf. CAREGNATO, Rita Catalina Aquino; MUTTI, Regina. Pesquisas qualitativas:
analise de discurso versus anélise de contetdo.< http://www.scielo.br/pdf/tce/v15n4/vi5nd4al7> Acesso em:
01/01/2017. Essas marcas podem revelar, por exemplo, que o enunciado foi produzido a partir de certos
condicionamentos histéricos em relacdo dialégica com outros textos, cf. FIORIN, José Luiz. Elementos de
analise do discurso. Sdo Paulo: Editora Contexto, 1994, p. 10-12. E desse modo os sentidos e os efeitos de
sentido sdo histéricos e sociais e ndo estritamente lingiiisticos, cf. SEBASTIAO, Isabel Cristina dos Santos.
Interactividade entre praticas e aprendizagens de leituras no ensino basico- o discurso epistolar. Lisboa:
Editora Faculdade de Ciéncias Sociais e Humanas — Universidade Nova de Lisboa, 2012, p.14. Ver também:
MILANEZ, Nilton; SANTOS, Janaina de Jesus. Anélise do discurso: objetos, sujeitos e olhares. Séo Carlos:
Editora Claraluz, 2009, p.9. Além desses, cf. ORLANDI, Eni P. Analise de discurso: principios e
procedimentos. Campinas: Editora Pontes, 2015, p.15. E também, cf. BRANDAO, Helena H. Naganise.
Introducéo a andlise do discurso. Campinas: Editora Unicamp, 1996, p.8. E, finalmete, cf. SILVA, Maria
Alice Siqueira Mendes. Sobre a andlise do discurso. Sdo Paulo: Revista de Psicologia da Unesp, 2005,p.16.

8 Cf. KOELLING, Sandra Beatriz. Os deéiticos e a enunciagdo. Revista Virtual de Estudos da Linguagem-
ReVEL. Disponivel em:< http://www.revel.inf.br/files/artigos/revel _1_os_deiticos_e_a_enunciacao.pdf> Acesso
em: 02/01/2017. Fiorin costuma falar de Debreagem enunciativa, quando se instauram no enunciado os actantes
da enunciacdo: Ele; o espaco da enunciacdo: 14; e o tempo da enunciacdo: entdo, cf. FIORIN, José Luiz.
Elementos de analise do discurso. Séo Paulo: Editora Contexto,1994,p.58-59.

° Benveniste afirmava que quando a linguagem é falada ocorre em um lugar, tempo e com pessoas especificas. E
nesse caso 0s dispositivos responsaveis em ligar certas expressdes com seu contexto espaco- tempo-autoral sdo
os déiticos, cf. HONRUBIA, José Luis Cifuentes. Lengua y Espacio. Introduccion AL problema de La déixis
em  espafiol.  Universidade de  Alicate.  p.122. Este  livro estd  disponivel <
https://rua.ua.es/dspace/bitstream/10045/33142/1/Cifuentes_Honrubia_Lengua_espacio.pdf> Acesso em
24/04/2017.


http://www.scielo.br/pdf/tce/v15n4/v15n4a17
http://www.scielo.br/pdf/tce/v15n4/v15n4a17
https://rua.ua.es/dspace/bitstream/10045/33142/1/Cifuentes_Honrubia_Lengua_espacio.pdf
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perguntas secundarias que derivam desta sdo: “Paulo realmente desejava apresentar um
quadro definitivo da escatologia em 2 Tessalonicenses 2”? E também: “¢ possivel identificar
exegética e conclusivamente cada um dos supostos eventos (que deverdo acontecer) descritos
nessa pericope”? E mais: “quais 0s erros mais comuns cometidos por alguns intérpretes dessa
passagem”? Qual foi o principal objetivo de Paulo ao escrever a pericope? E, finalmente: “¢
possivel 0 uso da teoria da andlise de discurso para interpretar o ensino paulino nessa
passagem”? Para responder a essas perguntas, esta pesquisa apresentard uma série de
sugestdes de como se lidar com as dificuldades dessa passagem extraidas de uma revisao
literaria das principais obras que abordam o assunto. Com isso acredita-se que as questdes de
natureza escatoldgica e pastoral da passagem serdo melhor esclarecidas.

Cinco hipdteses serdo averiguadas por esta pesquisa. A primeira pressupde que havera
comentaristas que ndo perceberdo os problemas intrincados que a gramatica paulina levanta

contra algumas posicdes escatologicas defendidas a partir do texto de 2 Tessalonicenses 2.

A segunda hipoOtese considera que alguns comentaristas percebem as
dificuldades que a gramatica da pericope levanta contra alguns pontos de vista escatoldgicos,
no entanto continuardo achando que esta passagem apresenta um ensino escatologico padréo

do Novo Testamento.

A terceira hipdtese cogita que alguns comentaristas percebem que o ensino paulino na
pericope de 2 Tessalonicenses 2 ndo tem apenas um ponto: o escatolégico, mas que seu
objetivo na passagem é comunicar um ensino confortador para uma igreja perturbada por uma
falsa mensagem. Nesta hipdtese os comentaristas atraves de uma delimitacdo correta do fluxo
do pensamento paulino (na pericope) poderdo compreender o proposito do aposolo na

passagem.

A quarta hipotese considera que o uso da teoria da analise de discurso pode destacar
uma imbricagdo historico-social na linguagem paulina, mas como teoria da interpretacédo ela

ndo pode elucidar os ensinos mais intrincados da pericope de 2 Tessalonicenses 2.

A quinta hipétese julga que certas expressdes da passagem, como por exemplo:

Kotéyov/katéxmv ndo podem ser interpretadas conclusivamente.

Assim, a partir da hipGtese terceira e quinta, acredita-se que sera possivel apontar
maneiras mais apropriadas para se lidar com as dificuldades da pericope de 2 Tessalonicenses
2.
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Convém registrar os limites desta pesquisa: ela ndo fard um estudo que extrapole a
pericope de 2 Ts 2.1-17; também ndo recorrera a todas as correntes da teoria da andlise de

discurso, mas apenas & énfase da funcdo dos elementos déiticos num enunciado.™

Por fim, registre-se que esta pesquisa € apenas uma tentativa para se descobrir o
ensino geral do apdstolo Paulo inscrito em 2 Tessalonicenses 2.1-17, e mais especificamente o

que ele quis dizer com katéyov/katéymv.t

Nesta pesquisa manter-se-a sempre em tela o seguinte: embora as implicacdes da
pericope de 2 Tessalonicenses 2 para o estudo da escatologia sejam perceptiveis, ndo se deve
exagerar aqui. Em outras palavras, a passagem ndo deve ser vista tdo somente como um
modelo para explicar o que vai acontecer no futuro.'? Pois como advertiu Herman Ridderbos
“....encontra-se aqui (0 autor esta discorrendo sobre a importéncia da pericope de 2
Tessalonicenses 2) o fracasso de toda interpretagdo que considera a literatura apocaliptica
como um meio de “informar-se” sobre esse carater concreto e fatual do acontecimento
futuro”.’* Além do mais, é muito provavel que a segunda epistola ndo seja um tratado
doutrinério sobre o Anticristo como se fosse o tnico ponto da carta.** Desse modo a descricio
do julgamento, as alusdes aos sinais premonitorios em (2.9-12) e a caracterizacao do advento
do anomos (2.8) teriam sido tdo somente destinados a lembrar instrucdes orais que os leitores
haviam recebido no passado.”® Ademais é possivel também que nessa passagem o apéstolo
Paulo estivesse empregando um ensino para as necessidades praticas dos crentes que era uma
de suas caracteristicas, e 0 que ele ja havia feito em outras correspondéncias como, por

exemplo quando escreveu aos crentes Filipenses.®® George Milligan, inclusive argumentou

10 Cf. SOUZA, Eloisio de Moulin; PABLO, Alexandre Gobira Ricardo. O discurso nosso de cada dia: a
analise do discurso e o pos estruturalismo. Disponivel em:<
http://www.fucape.br/_public/producao_cientifica/2/Eloisio%20moulin%20-%200%20discurso%20nosso.pdf>
Acesso em:10/02/2017.

1 Carson, Moo e Morris destacam a importancia do estudo da pericope com as seguintes palavras: “o que Paulo
registrou de forma tdo cristalina nesses escritos antigos é o ensino primitivo padrao. Nao devemos desconsiderar
o0 outro detalhe que, embora em outras partes do Novo Testamento tenhamos informagdes sobre o Anticristo e
sobre o mal que coincidird com seu aparecimento, este ¢ o unico lugar em que ele é chamado de “homem de
pecado”. A descrigdo paulina do que o Anticristo fard e de como serd vencido sdo também peculiares do
apostolo. Ele ndo esta nos contado algo novo e ndo simplesmente repetindo ensino escatoldgico padrao”, assim
em: CARSON, A.D.; MOO, Douglas J.; MORRIS, Leon. Introducdo ao Novo Testamento. Sdo Paulo: Vida
Nova, 1997, p.393. Mas Weima observa que o verdadeiro objetivo dessa passagem ndo é predizer, mas
confortar, cf. WEIMA, 2006, p.73-88.

2 WEIMA, 2006, p.73.

3 RIDDERBOS, Herman. A Teologia do apéstolo Paulo. S&o Paulo: Editora Cultura Cristd, 22 edigdo, 2013,
p.587.

1 FRAME,1912,p.20.

' Ibid.



16

que havia muitas indicacbes de que as visbes escatoldgicas de Paulo naguele momento
estavam em estado de fluxo e que seu ensino sobre as Ultimas coisas estava determinado por

motivos préticos e ndo teolégicos.’

Esta pesquisa poderd fornecer informacGes importantes para aqueles que queiram
saber sobre quais questdes ocupavam a mente dos primeiros cristdos ou desejam conhecer o

pensamento paulino sobre a historia.

Depois desta pesquisa apontar as muitas irregularidades linguisticas na gramatica de 2
Tessalonicenses 2 perguntara se esses obstaculos ndo podem ser minorados ou equacionados
pela teoria da analise de discurso.’® Mas os esclarecimentos a seguir sempre deverdo ser
trazidos em mente quando se trata dessa teoria. Primeiro, o objetivo da anélise de discurso é o
“Discurso”, isto &, o estudo da lingua funcionando para producéo de sentidos.® Em tese, o
que a teoria busca é detectar num texto “como ele significa”.”> A teoria esta presa a ideia de
que os sentidos sdo historicos e sociais (teoria marxista); efetuados por sujeitos (teoria

freudiana); e realizaveis por meio da materialidade da linguagem (teoria saussuriana).?

Segundo, todas as correntes da analise de Discurso tém em comum a rejeicdo da no¢ao
realista de que a linguagem é simplesmente um meio neutro de refletir ou descrever o

mundo.?

Terceiro, a teoria da analise de discurso relativiza a autonomia do objeto da linguistica
e cria a “ideia” de discurso.”’Ressalta que todo discurso se insere em uma ordem perpassada
por coercdes de ordem lingiiistica e social.?* Ela se interessa apenas pela construcdo de um
dispositivo tedrico. Apesar disso, muitos autores tém defendido aplicabilidade dessa teoria no
estudo do texto biblico. Eles, no entanto advertem que ao se usar esta teoria € preciso

continuar dando destaque ao estudo das palavras e clausulas de um enunciado (texto). Para

" MILLIGAN, George. St Paul'l Epistles to the Thessalonians the Greek Text with Introduction and Notes.
Macmllan and Co., Limited St. Martin's Street, London, 1908, p.Ixxxvi.

' Embora a anélise de discurso tenha uma histéria relativamente recente no que diz respeito aos modelos
linglisticos, uma no¢do de Discurso ja estava presente na Poética de Aristdteles e na Institutio Oratéria de
Cicero, cf. REED, 1996, p.225.

19 Cf. SILVA, 2005, p.16. Ver também: BRASIL, Luciana Ledo. Michael Pécheux e a teoria da anélise de
discurso: desdobramentos importantes para a compreensdo de uma tipologia discursiva. Linguagem-
Estudos e Pesquisas Volume 15, n°1, UFG, 2011, p.172.

20 S|LVA, 2005, p.16.

2L MILANEZ; SANTOS, 2009, p.9.

?2 CAREGNATO; MUTTI, 2006, p.680.

2 SILVA, 2005, p.17.

2 MILANEZ, Nilton; SANTOS, Janaina de Jesus. Anélise do discurso: objetos, sujeitos e olhares. S&o Carlos:
Editora Claraluz, 2009, p.18.
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esses autores o estudo de um texto deve sempre comecar com a morfologia e mover-se atraves
das palavras, frases, clausulas, paragrafos, secdes, pericopes, até chegar ao topo, ou seja, ao
Discurso. Pois acreditam que o estudo das unidades maiores (como propde a teoria do
discurso) do enunciado n&o elimina a necessidade da investigacdo de palavras e clausulas.?®
No entanto eles mantém (como fazem os teoricos da andlise do discurso) que no estudo de
qualquer enunciado é preciso levantar os fatores sociais e culturais que confluiram na
estrutura do texto.?® Muitos autores tem mostrado interesse em estudar a lingua em todas as

suas nuancas no intuito de construirem um modelo de interpretacéo mais efetivo e viavel.*’

Os termos abaixo tém neste trabalho o significado tal como exposto em cada uma das
definices.

Embargante — Termo usado para indicar o elemento “Restritor” das frases t0 xatéyov / 0

KOTEYWV.
Déiticos — elementos linguisticos que indicam o lugar, o tempo e as pessoas de um enunciado.
Parusia - Termo usado no Novo Testamento para designar a Segunda Vinda.

O dia do Senhor — Expressdo que os profetas do Antigo Testamento usavam para apontar um

dia (no presente ou futuro) que Deus puniria 0 pecado e a desobediéncia.

Pericope - Termo que indica o inicio e o fim do pensamento do autor num texto, ou

passagem.

Poiménica — Termo de origem grega mowunv que genericamente indicava pastor de rebanho,

mas na teologia Pastoral aponta para os servigos de alguém que cuida de pessoas (crentes).
Homem do pecado — Termo que se refere ao enviado de Satanas no mundo.
Apostasia — Vocabulo que indica uma rebelido contra Deus.

ali i - i i o sentido ndo esta “colado” na palavra,
Analise de Discurso — Teoria que afirma que tid ta “colad pal mas um

elemento simbélico, ndo fechado, nem exato.

2> REED, 1996, p.223.240.
% KOMPAORE, 2004, p.1-15.
" PORTER; CARSON, 1995, p.9-22. Ver também: PORTER, 2016,p.523-538.
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A metodologia aplicada neste trabalho consistiu do levantamento de referenciais
tedricos ja analisados e publicados por meios escritos e eletronicos, como livros e artigos
especializados. O procedimento adotado fora, primeiro, recolher informacdes dos referenciais
tedricos; segundo, relacionar os dados apresentados nesses referenciais tedricos; terceiro,
descrever as variaveis resultantes dos dados cruzados a partir dos referenciais tedricos. Dessa
maneira esta pesquisa buscou evidenciar os problemas levantados na pericope de 2
Tessalonicenses 2.

1 AEPISTOLA

A evidéncia interna sugere que a segunda epistola aos tessalonicenses foi escrita pouco
depois da primeira. Provavelmente a primeira carta ndo teve o mesmo efeito de uma visita
pessoal do ap6stolo.?® No entanto pode-se dizer que a adverténcia aos fracos obteve éxito,
embora por outro lado 0s irméos ociosos continuassem causando problemas na congregagéo.?
Eles haviam sido atingidos mais profundamente pela falsa mensagem sobre “o Dia do
Senhor”.* Em vista disso, Paulo se vé obrigado a revisar seu ensinamento oral acerca dos
eventos que deverdo preceder a parusia.**Desse ensino surgiram informacdes importantes para
a compreensdo do pensamento social do Novo Testamento como, por exemplo, acerca de um
mal obscuro, associado as forcas diabdlicas, que se manifestara nos ultimos dias, embora ja
estivesse operante atualmente na sociedade humana:*?a apreciacdo realista do mal social deve
levar em conta esse fator misterioso.**Mas também ha nesse ensino informagdes complexas

que levantam algumas discussdes e produzem debates interminaveis.*

1.1 Autoria e autenticidade
Desde o século passado muitos autores tém levantado sérios questionamentos sobre a
autoria e autenticidade de 2 Tessalonicenses. O primeiro ataque contra a autenticidade desse

documento foi desferido por J. E. Ch. Schmidt em sua obra intitulada “Bibliothek f. Kritik

% FRAME, 1912, p.18.

? ROBERTSON,2003,p.533.

% FRAME, 1912, p.246.

! FURFEY, Paul Hanly (1896-1992). The mystery of lawlessness. The Catholic Biblical Quartely, 8 no 2 Apr,
1946,p.179.

%1 Ibid.

%2 Ibid.

% Ibid.

¥ KNOX, John (1900-1990). A note on 2 Thessalonians 2.2. Anglican Theological Review, 18 no 2 Apr, 1936,
p.73. Ver também: CHEUNG, Vincent. Commentary on 1 & 2 Thessalonians. Copyright © 2008 by
VincentCheung.p. 145-146. Disponivel em:
http://www.vincentcheung.com/books/Commentary%200n%201%20&%202%20Thessalonians.pdf.Acesso em:
03/06/2014.


http://www.vincentcheung.com/books/Commentary%20on%201%20&%202%20Thessalonians.pdf
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und Exegese des N.T.” de 1801; e em sua “Einleit. In das N.T.”, de 1804.° As objecdes
levantadas por Schmidt contra a atenticidade de 2 Tessalonicenses foram reavivadas por
Wette nas edi¢des de seu “Lehrbuch der histor. Krit. Einleit. In die Kanonischen Blcher des
N.T.”, no entanto foram abandonadas na quarta edicdo de 1842 e em seu “Exegetisches
Handbuch” de 1841 onde a autenticidade de 2 Tessalonicenses foi plenamente reconhecida.
Duvidas acerca dessa epistola foram novamente levantadas por Kern em 1839, e por Baur em
1845. Ambos os autores defenderam que 2 Tessalonicenses era uma obra ficticia que
dependia do Apocalipse e que contava com muitas caracteristicas emprestadas da pessoa e
histéria de Nero.®’Hilgenfeld (1875) foi mais longe e afirmou que 2 Tessalonicenses era uma
obra do tempo do imperador Trajano e muitos concordaram com ele.*® Para muitos desses
criticos 2 Tessalonicenses & obra pseudoepigrafe escrita por alguém que apelou para a
autoridade de Paulo para se manter contrario a impostores paulinos, ou de outro tipo com
respeito as tradi¢Oes relativas a Segunda Vinda de Cristo. Eles defendem esse ponto de vista
argumentando que os indicios literarios intrinsecos, considerados ndo sé de modo cumulativo,
mas também com respeito a composicdo global de toda carta, sdo um fator decisivo contra a
autoria paulina e em favor de uma obra pseudonimica.®® Esses indicios alegados pelos criticos
seriam: a incompatibilidade da escatologia da segunda carta com a da primeira, na Primeira a
“parusia” ¢ descrita como repentina a0 passo que na Segunda carta ela € descrita como
precedida por sinais. Contudo, para outros autores esses indicios sdo frageis e podem ser

rechacados com o argumento a seguir:*

Essa objecdo exige uma consisténcia que ndo encontramos na literatura apocaliptica
que freqlientemente combina as ideias de imanéncia do fim com as de sinais
preparatérios. O fato de que nas outras cartas paulinas ndo ha nenhum paralelo para
a ideia do homem da iniquidade ndo chega a ser objecdo, pois também ndo ha
nenhum paralelo exato em outras passagens e, Paulo tem o mesmo direito de
qualquer outro de aparecer com a ideia ou expressdo inteiramente nova.

Deve-se destacar ainda que James Frame depois de realizar uma criteriosa pesquisa
sobre o vocabulario das duas cartas afirmou ndo ter encontrado nenhuma contradi¢do autoral
entre esses dois documentos.*'O autor tomando como referéncia o texto grego de Westcott/

Hort concluiu que o vocabulario da Primeira carta consistia de 362 palavras (30 particulas e

% MILLIGAN,1908,p.Ixxviii.
36 H
Ibid.
¥ Ibid.
%8 Ibid.
¥ BROWN, E. Raymond; FITZMYER, Joseph A.; MURPHY, Roland E. (eds). Nuevo Comentario Biblico San
Jerénimo. Nuevo Testamento y articulos tematicos. Navarra: Editorial verbo Divino, 2004, p.422, 423.
“* CARSON; MOO; MORRIS, 1997, p.379.
* FRAME, 1912,p.28-37.
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15 preposicdes) e o da Segunda inclufa 250 palavras (26 particulas e 15 preposicdes).*?Frame
notou que 146 palavras (incluindo 20 particulas e 13 preposi¢des) sdo encontradas tanto na
Primeira quanto na Segunda epistola. Isso foi o suficiente para que ele concluisse que
nenhuma objecdo séria contra a autoria paulina de 2 Tessalonicenses poderia ser sustentada
com base apenas no estilo textual da carta.*®

Além disso, a tradi¢do da igreja que chegou até nds tem confirmado a autenticidade e
integridade de 2 Tessalonicenses.** Hé, por exemplo referéncias sobre ela no Didaqué, em
In4cio, Policarpo, Irineu.*® Além disso, ela é confirmada no Canon de Marcido, na Vulgata
Sirfaca e Antigas Versdes Latinas, bem como no Fragmento Muratoriano.*® As referéncias a 2
Tessalonicenses também sdo fartas e claras na literatura cristd primitiva. Destaque para a
referéncia a sua principal passagem escatoldgica no Dialogo de Justino Martir com Triféo e
uma interessante passagem na Epistola de Viena e de Lyon.*” Assim pelo testemunho externo
a epistola esta seguramente garantida.*®Por isso, mesmo autores como Harnack, Jilicher e
outros defenderam a autoria paulina de 2 Tessalonicenses.*’E mesmo na época de maior vigor
do criticismo literario do Novo Testamento muitos eruditos da Alemanha, bem como muitos
estudiosos do Novo Testamento na Ameérica do Norte aceitaram 2 Tessalonicenses como um

documento legitimamente paulino.*

Finalmente, pode-se afirmar que “as supostas questdes internas” da carta que poriam
em dlvida sua autenticidade foram examinadas por George Milligan (sem querer minimiza-
las) que ao final da sua pesquisa concluiu que a visdo da tradicdo (desde a igreja primitiva)
que defende a autoria paulina da carta estd correta: 2 Tessalonicenses é realmente um
auténtico trabalho do apéstolo Paulo.”® Essa mesma opinido foi defendida por W. Neil que
admitiu que nenhuma das objecbes a autoria paulina de 2 Tessalonicenses tém sido
consideradas fortes o suficiente para perturbar a visdo tradicional sobre a autoria daquele

documento.” E Howard Marshall conclui: “quando examinamos todos os argumentos, pois,

2 FRAME, 1912,p.28-37.

“® Ibid.

* MILLIGAN,1908,p. Ixxvi-Ixxvii.

** Ibid.

“® Ibid.

“7 Ibid.

“® Ibid.

“* Ibid.

% |bid.

* 1bid.,p.ixxxv-xcii. Ver também: GREEN, Gene L.The Letters to the Tessalonians. Grand Rapids: Eerdmans,
2002. Kindle Version, p.1932 de 9890: “The ancient church was unanimous in its acceptance of this book as an
authentic work of the apostle Paul”.

%2 PETERS, A. A difficult passage in St Paul: 2 Thess 2:1-12. AFER, 7 no 3 Jul, 1965, p. 201.
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revela-se que nem individualmente nem cumulativamente bastam para refutar a autoria

paulina.”®

1.2 Leitores originais

Além do debate em torno da autoria de 2 Tessalonicenses questionamentos sobre
quem seriam os destinatarios da carta tém sido levantados. Elian Cuvillier, por exemplo,
argumentou que 2 Tessalonicenses foi escrita para acalmar uma comunidade cristd de
localizagdo desconhecida que estava experimentando problemas com a escatologia.>® Mas
parece ndo haver boas razdes para se rejeitar a tradicdo que remonta os primeiros séculos da
igreja e a evidéncia interna que afirma que Paulo escreveu para a “tf] ékkAnoig
@sooahovikéov” (& igreja dos tessalonicenses)®: os destinatarios com os quais Paulo se

corresponde eram da cidade de Tessalonica.*

1.3 A cidade de Tessal6nica

TessalOnica j& existia ha 365 anos e era uma cidade livre por mais de um século
quando o apéstolo Paulo a visitou pela primeira vez.>” Seu status de cidade livre foi
conquistado quando na segunda guerra civil tomou o lado de Otavio.*® Na condicdo de cidade
livre preservou sua autonomia e tinha a sua administracdo propria conduzida pelos
noMtapyog: desse modo eram designados os membros das instancias superiores das cidades
macedonias. > Segundo Estrab&o® a cidade foi fundada por Cassandro que Ihe deu o nome de
sua esposa, Tessalonica, que era irma de Alexandre, o Grande.®* A cidade se encontrava sobre
a via Egnatia uma via expressa que se estendia desde o Dirdquio sobre o Adriatico até
Constantinopla sobre o Bésforo e dali para a Asia Menor e o Oriente.®® Sua rua principal era

parte da mesma rota que unia Roma com o Oriente. Cicero afirmou que os habitantes de

> MARSHALL, I. Howard. 1 e Il Tessalonicenses: Introducéo e Comentario. Cidade Dutra: Mundo Cristdo,
1984,p.65.

o4 CUVILLIER, Elian. De La crise de I’ esperance a La crise enthousiaste: une lecture de 1 Th 4.13-18 et de
2Th 2.1-12. Bulletin de Littérature Ecclésiastique, 112, no 1 Jan-Mar, 2011,p.49.

% O sobrescrito ITPOX @ELZAAONIKEIZ B aparece em nossos melhores manuscritos: B ,A, X, cf. FRAME,
1912,p.219.

%% E com essa expressdo que Paulo se dirige aos seus destinatarios, cf. 1 Tessalonicenses 1.1 e 2 Tessalonicenses
1.1.

> FRAME, 1912, p.2.

%% Ibid.

*® HAUBECK, Wiilfrid; SIEBENTHAL, Heinrich Von. Nova chave lingiiistica do Novo Testamento Grego:
Mateus-Apocalipse; traducdo Nélio Schneider; revisdo de traducdo Reginaldo Gomes de Araljo- Sdo Paulo:
Targumim: Hagnos, 2009, p.821.

% Apud em FRAME, 1912, p.2.

2 MILLIGAN,1908.p.xxi-Xxii.

82 1bid.,p.xxii.
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Tessalonica estavam como que colocados no colo do império. E foi nessa cidade que ele

mesmo procurou refigio no tempo de seu exilio.®®

Durante algum tempo Tessalonica disputou com Constantinopla a condigcdo de
candidata & capital do mundo.®*Na época de Paulo a cidade contava com uma populacio de
aproximadamente 200.000 habitantes.®’Que eram na sua maioria de origem grega, mas
também alguns romanos e muitos orientais. *°Por sua localizacdo favoravel junto ao mar e a
grande estrada imperial romana a cidade experimentou um bom desenvolvimento portuério e
comercial. Esse desenvolvimento foi o que provavelmente atraiu os judeus para ali. Em
Tessalonica eles fundaram uma sinagoga e exerceram uma forte influéncia sobre os pagaos,

fazendo com que alguns deles frequentassem a sinagoga e se tornassem “tementes a Deus”.®’

O Evangelho chegou a Tessal6nica por meio de Paulo e Silas provavelmente no inicio
do ano 50 d.C.%® Eles haviam sido forcados por motivo de perseguicdo a sair prematuramente
da cidade de Filipos (Atos 16.35-40). Dali viajaram para Tessalonica pela via Egnatia uma
viagem de aproximadamente 160 km'? passando por Anfipolis e Apolonia até chegar a

Tessalonica.®®

1.4 Estilo e teologia

Alguns autores argumentaram que as diferencas textuais e teoldgicas existentes entre a
primeira e a segunda carta poderiam ser explicadas pela hipdtese de que havia na cidade de
Tessalénica duas igrejas, uma composta de cristdos gentios e outra composta por cristdos
judeus. Nesse caso a primeira carta (1 Tessalonicenses) teria sido enderecada para a igreja dos
gentios e a segunda (2 Tessalonicenses) enviada para a igreja dos cristdos judeus.” Mas ndo
ha evidéncias reais para essa hipotese.”*O mais provavel é que as duas cartas tivessem uma
audiéncia predominantemente gentilica.”?’Além disso, é possivel que o estilo judaico da

segunda epistola ndo tenha nada haver com o0s destinatarios, mas tdo somente com a

8 MILLIGAN,1908,p.xxii.

® 1bid.,p.xxiii-xxiv.

® LEA, Thomas D. El Nuevo Testamento: su transfondo y su mensaje. El Paso: Editorial Mundo Hispano,
2000, p.396.

% HENDRINKSEN, William. Comentario al Nuevo Testamento. Exposicion de 1y 2 Tesalonicenses. Grand
Rapids: Libros Desafio, 2000,p.8.

®7 Ibid.

% FRAME,1912,p.2.

9 HENDRINKSEN, 2000,p.7. Ver também: FRAME, 1912, p.1-2.

"® BRUCE, F.F. Comentério Biblico NVI. Antigo e Novo Testamento. S&o Paulo: Editora Vida, 2008, p.2039.
Ver também: CARSON; MOO; MORRIS, 1997, p.383-384.

" ROBERTSON, 2003, p.533.

2 BEALE, G.K.; CARSON, D.A.Comentario do uso do Antigo Testamento no Novo Testamento. Sdo Paulo:
Vida Nova, 2014, p.1076.
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dependéncia literaria do autor com as Escrituras hebraicas: “o vocabulario de Paulo, as
metaforas e a estrutura teoldgica na correspondéncia com os tessalonicenses indicam a
influéncia do Antigo Testamento em aspectos tanto de pouca importancia quanto mais
significativos”.”® Portanto, ndo ha nenhuma boa razéo para se duvidar de que Paulo escreveu
as duas cartas para uma igreja composta de judeus e gentios, e ndo ha nenhuma indicacdo de
que elas tenham sido dirigidas a grupos diferentes de crentes dentro da igreja. "

1.5 Data de composicéo

O impasse acerca da data em que 2 Tessalonicenses foi escrita é idéntico ao da
primeira.”” No entanto existem provas que apontam para a composicdo desse documento na
cidade de Corinto na primavera do ano 50, ndo mais do que cinco a sete semanas apds a
primeira epistola.”® Mas essa data tem sido ignorada por autores que acreditam que 2
Tessalonicenses foi escrita no final do primeiro século ou inicio do segundo por um discipulo,
ou admirador de Paulo.”” Entretanto as evidéncias em favor de uma data proxima do ano 50
s&o bem fortes. E possivel provar com base numa inscricio que o proconsul Galio chegou a
Corinto no inicio do verdo de 51 d.C.,”® e como é dado como certo que Paulo exerceu um
ministério em Corinto antes da chegada desse proconsul, isto é, no inicio do ano 50, pode-se,
portanto anuir que a primeira carta aos tessalonicenses teria sido escrita logo depois disso e a

segunda alguns meses depois”.”

1.6 Os motivos da composicéo
Uma falsa mensagem havia afetado psicologicamente o grupo dos irmédos ociosos da
igreja dos tessalonicenses e abalado profundamente os crentes fracos. Ela também criou uma

situacdo que os lideres da igreja ndo puderam dar conta. E, por ndo conseguirem aliviar a

™ Apenas a divida que Paulo tem com o livro de Isaias é imensa, cf. AUS, Roger D. God’s plan and God’s
Power: lIsaiah 66 and the Restraining factors of 2 Thess 2.6-7. Journal of Biblical Literature. 96/4,1977, p.
537-553.
* CARSON; MOO; MORRIS, 1997, p.384-385.
" Sobre a primeira carta o que se tem dito é que foi escrita de Corinto. Paulo havia ido para Atenas (iii. I) e de 1a
partiu para Corinto onde Silvano e Timéteo voltaram para ele, e onde ele ficou por cerca de Dezoito meses
(Actos xvii, 15, xviii, 1, 5, 11). Foi na primeira metade desse periodo que ele escreveu a Primeira Epistola aos
Tessalonicenses: 0 ano exato ndo pode ser fixado com certeza, e 0 ano que selecionamos dependerd (...) de uma
variedade de eventos relacionados com a vida do apdstolo (...) A Epistola deve ser colocada depois do chamado
Conselho de Jerusalém, e dificilmente pode ser colocada antes de 49 ou mais tarde do que 53: talvez 51 seja o
ano mais provavel. Harnack diz 48-50; Turner, 50-52; Ramsay, 51-53; Lightfoot e Wieseler, 52-53; Lewin, 52;
Milligan, 50-51; Alguns colocéa-lo tdo cedo quanto 47-48, e alguns tdo tarde como 54-55, cf. PLUMMER,
Alfred. A Commentary on St. Paul’s first Epistle to the Thessalonians. London: Robert Scott Roxburghe
House Paternoster Row, E.C, MCMXVIII (1918),p.xiii.
® FRAME, 1912,p.20.
" CUVILLIER, 2011,p.49. Ver também: MILLIGAN,1908.p.Ixxviii.
;: CARSON; MOO; MORRIS, 1997, p.382.

Ibid.



24

ansiedade dos fracos ou mesmo levar 0s ociosos a um senso de dever, foram obrigados a
enviar por intermédio de um irmdo uma carta contendo um pedido de ajuda a Paulo que

naquela ocasio estava na cidade de Corinto.*°

1.7 Estrutura literaria

A pericope de 2.1-17%! ocupa um terco de 2 Tessalonicenses fazendo com que o tema:
“o dia do Senhor” receba consideravel destaque. A estrutura literaria da epistola pode variar
segundo o arranjo adotado pelo intérprete, mas a divisdo adotada por I. Howard Marshall tem

sido seguida por muitos:®
1- Saudacdo inicial — 1.1-2;
2- Acéo de gracas -1.3-12;
3- Instrucgdes sobre o dia do Senhor- 2.1-17;
4- Instrucdes para a vida na igreja- 3.1-16;
5- Saudacéo final- 3.17-18.

1.8 Contexto literario

Apesar de ndo ser encontrada uma Unica citacdo textual do Antigo Testamento em 2
Tessalonicenses o texto dessa epistola é devedor aquela parte das Escrituras. 1sso porque ha
muitas alusdes do Antigo Testamento naquela carta. Como exemplo, cita-se a descri¢do que
Paulo faz do “homem da iniquidade” — “0 GvOpwmog tfg dvopiog” e do seu destino: “o viog
tiic GnwAeioc™ “o filho da perdi¢io” que muito certamente sdo alusdes de passagens®*como:
Salmo 88.23 LXX (Septuaginta); e Isaias 57.3,4 LXX. A descri¢do paulina da pretensdo do
homem da iniqliidade de se opor, e se levantar contra tudo que se chama Deus pode ser uma
alusdo de Daniel 11.36. 3 A presuncéo do anomos em se assumir como Deus pode ser uma
alusdo de Daniel 8.9-14; 9.26,27; 11.31,45; 12.11,%*mas também de Ezequiel 28.2 e Isaias

14.13.%° Sua derrota final parece ser aludida de Isafas 11. 4 LXX .%" H4 vérias passagens

% FRAME,1912,p.19.

8 WEIMA, 2006, p.71-73.

8 Esse esboco de 2 Tessalonicenses foi proposto por |. Howard Marshall, cf. CARSON D.A; [et AL.]
Comentario biblico Vida Nova . Sdo Paulo: Vida Nova, 2009, p.1934.

% BEALE, G.K.; CARSON, D.A. Comentario do uso do Antigo Testamento no Novo Testamento; tradugio
de C.E. S. Lopes, F. Medeiros, R.Malkomes e V. Kroker- S&o Paulo: Vida Nova, 2014, p.1094.

% BEALE; CARSON,2014, p.1094.

8 |hid.

% Ipid.

& Ibid.
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biblicas que se referem a destruicdo dos impios pelo sopro ou pela forca da boca ( J6 4.9; Is
30.27,28; 1En 14.2; 62.2; 84.1; 4Ed 13.10,11; SI. Sal 17.24-25; Ap.9.15)”.2%0 julgamento
divino dos homens que recusardo amar a verdade de Deus ( 2Ts 2.11) parece ser aludida de
textos como: Rm 1.24,26,28; 11.8, mas também de: 2 Sm 24.1, 1 Cr 21.1; 1Rs 22.23; Ez
14.9.%8%0 principio restritivo mencionado nos versos 6: “to katéyov” € no verso 7: “¢
kotéywv” pode ser uma alusdo de Daniel 10.13. Além disso, € provavel que a expressdo “n
amootacio” seja a traducdo que a Septuaginta faz de “170”e pode ter sido aludida de Jr
29.32.%%Essas referéncias sdo apenas alusées a textos do Antigo Testamento.**No entanto,
para alguns autores essas alusdes indicam que o Antigo Testamento realmente constituiu o

pano de fundo do pensamento do autor de 2 Tessalonicenses.

Além das muitas alusdes a0 Antigo Testamento é possivel haver uma estreita relacdo
do que Paulo escreveu em 2 Tessalonicenses 2 sobre a parusia com a tradicdo do que Cristo
ensinou sobre a Segunda Vinda. Acredita-se que existam nas duas cartas aos tessalonicenses
muitas coincidéncias verbais e reminiscéncias do discurso escatologico de Jesus como
(isoladamente) relatado nos Evangelhos Sindpticos, especialmente em Mateus. Alguns autores
chegaram a afirmar que o discurso escatolégico de Jesus naquele Evangelho estava na mente
de Paulo quando ele ditava 1 e 2 Tessalonicenses.”® Além disso, tem sido discutido sobre a
influéncia da literatura apocaliptica do judaismo tardio sobre a composicdo da pericope de 2
Tessalonicenses 2.°* Alguns autores argumentam sobre possiveis paralelos dessa passagem
com Il Baruque e com algumas partes de | Enoque.”® Mas Julius Scott argumentou que ha
variacdes nos detalhes e a representacdo de Paulo ndo é exatamente paralela a um Unico
documento existente. No entanto o autor reconhece alguma semelhanca do ensino do apostolo
com ideias e expressdes escatologicas judaicas do século 1.*Todavia salienta que mais
importante do que apontar as semelhancas do pensamento de Paulo com a escatologia judaica

do primeiro século é reconhecer as diferencas entre eles.”” Ele destaca que para Paulo “a

% BEALE; CARSON,2014, p.1094.

& 1bid.,p.1096.

% ROBINSON, 2012, p.106.

8 BEALE, CARSON, 2014. p.1077.

%2 AUS, 1977,p.538.

% Plummer (1918) teria sido um dos primeiros a perceber a relacdo do ensino paulino sobre a parusia com os
discursos do Senhor Jesus sobre o mesmo assunto, como registrado em Mateus, cf. ORCHARD, Bernard.
Thessalonians and the synoptic golspels. Biblica, 19 no 1 Jan, 1938, p.19-20.

% SCOTT, J. Julius. Paul and late — Jewish eschatology — a case study: 1 Thessalonians 4.13-18 and 2
Thessalonians 2.1-12. Journal of the Evangelical Theological Society, 15 no 3 Sum, 1972, p.134-143.

> |bid.p.142.

% SCOTT, 1972,p.142.

7 Ibid.
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figura central no evento final ndo é um vago "eleito"”, "messias"”, algum futuro lider ou
influéncia, mas a pessoa historica de Jesus que ja cumpriu esse papel”.®® Para o autor, Paulo
considerava a "Nova Era" como uma realidade presente que havia sido inaugurada pelo
ministério de Jesus e ndo como a visdo futura da esperanca dos Judeus.*® Ele destacou que a
confianca do apdstolo na ressurreicdo era baseada em uma premissa inaceitavel para a maioria
dos escritores judeus de sua época: “para Paulo a ressurreicdo e todo o drama escatolédgico é
possivel uma vez que estamos crendo que Jesus morreu e ressuscitou” (I Tessalonicenses
4:14)" 1 Mas isso ndo descarta totalmente a possibilidade de Paulo ter organizado sua
descricdo sobre a parUsia e outros eventos descritos em 2 Tessalonicenses sob algumas
estruturas do pensamento judaico da sua época, embora seu pensamento fosse completamente
cristdo: “de fato, ele proprio reivindica uma origem distintamente crista ... n6s declaramos a

vocés pela palavra do Senhor. 1%

1.9 Contexto literario pagao

Muitos autores tém procurado definir o background de alguns dos temas levantados
por Paulo na pericopede 2 Tessalonicenses 2 em conexao com certas mitologias pagas.
Conjectura-se, por exemplo, que “o homem da iniquidade” mencionado por Paulo tenha
resultado da sua compreensdo de duas tradicdes originariamente independentes: a do
Anticristo e a de Belial.'%Nesse caso, 0 apéstolo estaria recordando embora
inconscientemente a antiga saga babildnica do ataque do Dragdo aos deuses do céu.'® Essa
antiga saga teria tido entrada nas escatologias judaicas e cristds muito provavelmente antes do
ano 50 d.C.** Entretanto o mais provavel é que o apdstolo tivesse em mente ao se referir ao
Anticristo passagens como Daniel 9.26-27; 11.31-45; 12.11; Ezequiel 28.2; Isaias 14.13 ou

mesmo um episodio histdrico de sua época.’®

Em tese pode-se afirmar que a interpretacdo de alguns conceitos nessa passagem
afetard a compreensdo do intérprete sobre a escatologia de Paulo.'®® Portanto todo o esforco

no sentido de se aproximar do pensamento paulino nesse texto é valido.*"’

% SCOTT, 1972.p.142.

% Ipid.

190 |bid.

101 bid.,p.142-143.

102 FRAME, 1912,p.245.

193 |bid.,p.254.

104 FRAME, 1912,p.p.254.

105 BEALE; CARSON, 2014,p.1095.

1% GUTHRIE, Donald. Teologia do Novo Testamento.S&o Paulo: Editora Cultura Cristd, 2011,p.812.
7 PETERS, A. A difficult passage in St Paul: 2 Thess 2.1-12. AFER, 7 no 3 Jul, 1965, p.201.
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gregos do Novo Testamento apresentam o texto de 2 Tessalonicenses em bom estado.'® Além

disso, quando sdo comparados 0s textos gregos de 2 Tessalonicenses se percebe uma singular

estabilidade, sobretudo, o texto da pericope objeto desta pesquisa, como se ver4 a seguir. %°

2.1 Comparagdes dos textos gregos

Nestle

(1904)

Westcott/Hort

(1881)

Stephanus
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48 edicdo
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kol ompior €v movti Epy® kai | ¢ kol ompifou &v mavii €pyw ko | kopdiag kol ompiour Oudg €v | kopdiag kol ompifor &v movti
AOY® Gyabd. i Moyow avTi My kol Epyw ayadd. £pY® kai AOy® dyodd.
ayod.

Como pode ser notado: as diferencas entre 0s textos gregos sdo insignificantes, theta
maidsculo por mindsculo no verso 4; “aveler” por “dvalwogl” No verso 8; novamente, theta
maiusculo por minudsculo no verso 11; “an’ apyng” por “dmapynv’”’ no verso 13 e a ordem de
palavras mudada no verso 17. Essas diferencas insignificantes se mantém mesmo quando se
compara todo o texto de 2 Tessalonicenses. Bruce Metzger em Um Comentario Textual AL
Nuevo Testamento Griego apresentou apenas 11 lugares onde leituras variantes mereciam ser
salientadas: 1.2; 2.3; 2.4; 2.8; 2.13; 2.16; 3.6; 3.8; 3.16; 3.18; 3.18."° Mas O Novo
Testamento Grego (quarta edi¢do) registrou apenas oito lugares: 1.2; 2.3; 2.4; 2.8; 3.6; 3.16;
3.18."

2.1.1 Variantes textuais
Na pericope de 2 Tessalonicenses 2 podem ser destacadas as seguintes variantes:
(@) “auaptiog”, verso 3 - (do pecado) conta com o apoio das seguintes testemunhas: A,
D, F, G,Y, 075,0150,424, 459,1175,1241,1319,1852,1962,2200, Biz [KLP], nos lecionarios
de: it™ P9f90vg sir " esl ™ mas também em: Irineu ", Hipélito Origenes " ®" Eusébio,
Crisétomo e muitos outros.'*?No entanto, como o vocabulo “évopioc” (da iniqiiidade) tem

apoio de dois dos mais importantes manuscritos do Novo Testamento: X, B, e de outras

importantes testemunhas, foi preferido no lugar daquele.™?

(b) o 0£6v (como Deus), verso 4. Numerosos testemunhos tardios: [D° G° K L] e
quase todos os manuscritos mindsculos, seguidos pelo Textus Receptus colocam a glosa “®g
Bedv” antes de kobioor (assentar-se), outras testemunhas a colocam depois de koBicat.

Entretanto, o texto mais curto (breve) conta com o solido respaldo de testemunhos antigos e

diversos: X, A,B.D,¥, 33,330,1739, it, Vg sir", cop™", etc.'**

110 METZGER, Bruce M. Un Comentario Textual AL Nuevo Testamento Griego. Stuttgart: Sociedades
Biblicas Unidas, 2006, p.563-566.

1 0 Novo Testamento Grego Quarta edicdo. Barueri: Sociedades Biblica do Brasil, 2008, p.596-600.

12 |bid., p.597.

13 |bid.,p.597.

14 METZGER, 2006,p.563-564.
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(c) “an’ apyfic” — (desde o principio), verso 13. Essa leitura conta com sélido apoio
dos testemunhos: X, D, K,L,¥, ¢ de quase todos os manuscritos mindsculos. No entanto os
editores do Novo Testamento Grego quarta edigdo preferiram a leitura: “amapyrv”’ (como
primicias) que tem apoio de: B, F, G¥, P, 33, 81,1739, vg, sir", cop™.'*® Essa decisdo
conforme Metzger deveu-se ao fato que no corpus paulino a leitura ““ an’™ apyfic” ndo aparece
em nenhuma outra passagem para expressar a ideia de “desde o principio”: a formulagéo

geralmente usada pelo apéstolo é diferente. ™'

Metzger também lembra que em Paulo “apyiic”
sempre significa “poder” e que o apdstolo usou em outros lugares seis vezes o substantivo
“amapyn” — (primicias); o estudioso observa que em outras passagens 0s copistas se sentiram
ofendidos com “dmapyfiv”’ e por isso a substituiram por “ én” apyiic”.'*’O importante aqui é
lembrar gque tanto as variantes encontradas na segunda carta quanto as da primeira ndo afetam

de modo algum o argumento paulino nesses dois documentos.**®

2.2 A gramatica
Muitos autores tém se mostrado alarmados com o grego de Paulo na pericope de 2

Tessalonicenses 2. Eles afirmam que o obstaculo para a interpretacdo de certos conceitos
nessa passagem deriva do seu grego notoriamente irregular. J. Coppens argumentou que 0
texto da pericope ndo foi perfeitamente acabado e ndo sofreu uma revisdo cuidadosa.*® O
autor aponta irregularidades no texto como, por exemplo, a sentenca eliptica no verso 1 que
abre a pericope e o anacoluto do verso 7.'*°Ele acredita que esses problemas contribuem para
tornar essa passagem dificil e por gerar inimeras hipoteses sobre esse texto.'?'Essas
irregularidades gramaticais fazem dessa passagem um pedra de tropeco para os intérpretes do
Novo Testamento.'??Por isso “os leitores do Novo Testamento tropecando pela primeira vez
no meio de 2 Tessalonicenses 2 podem ser perdoados se eles se sentem como Alice caindo

num buraco negro no Pais das Maravilhas”.'?®

115 METZGER, 2006,p.598.

11 |bid.,p.564.

17 |bid.,p.563-564.

118 CARSON; MOO; MORRIS, 1997.p.389.

119 COPPENS, Joseph. Les deux obstacles au retour glorieux Du saveur. Ephemerides Theologicae
Lovanienses, 46 no 3-4 Nov, 1970, p.383-389.

120 COPPENS,1970,p.383,389.

21 Ipid.

122 pEERBOLTE, L.J. Lietaert. The katechon/ katechdn of 2 Ts 2.6-7. Novum Testamentum, 39, no 2 Apr,
1997, p.138.

230 texto em inglés é: “Readers of the New Testament stumbling for the first time into the middle of 2
Thessalonians may be forgiven if they feel like Alice tumbling down a dark hole in Wonderland.” cf. WEIMA,
2006, p.68.
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2.2.1 A sintaxe do verbo oidats

Se ndo bastasse 0 enquadramento apocaliptico do ensino, a sintaxe usada pelo apéstolo
Paulo nessa passagem é de dificil compreensdo e levanta muitas ddvidas. Como, por exemplo,
se os destinatarios da carta realmente sabiam a identidade de “10 katéyov” apenas pelo uso
paulino do verbo “oldate” (conheceis) na passagem. Esse verbo no perfeito do indicativo
(voz ativa da segunda pessoa plural) de €idw € usado apenas em tempos passados e nessa
passagem possui uma sintaxe complicada.’®Ndo é facil saber se ele se refere ao
conhecimento recebido.’®E muito menos se ele esta se referindo & identificacdo do “to
Kotéxov”, pois se estivesse a boa gramatica grega pediria a formulacdo “ti 10 xatéyov
[eotwv].'?® Além disso, é possivel que “oidate” possa estar nesse contexto se referindo

particularmente ao conhecimento da experiéncia e ndo a uma mera identificacéo.*?’

2.2.2 A sintaxe do advérbio “viv”

Além da dificuldade de se estabeler a correta sintaxe do verbo oldate, a passagem
também ndo oferece uma facil solugdo para a correta posi¢ao de “vdv” (ora, agora). Esse
adveérbio tem seu sentido temporal completo de acordo com a énfase no contexto sobre o
funcionamento vigente do poder da iniquidade (V.7), no entanto ndo pode ser simplesmente
tomado pertencente a “to K(xréxov”.lzg Qual ¢ a sua posicao sintatica entao? “Nvv” deve ser
colocado em oposicao ao que o precede “Eti ®v” (ainda estando) ou em contraste COm 0 que
segue “amokoAv@Oijvor avtov &v 1®d £owtod kap@d” (ser ele revelado em seu proprio

2129 Estaria “viv” introduzindo um novo ponto do argumento?**°E dificil responder: os

tempo)
giros lingiisticos do apostolo na passagem sdo desconcertantes, ele comunica sua mensagem
dando a entender que ela atravessa trés momentos verbais a0 mesmo tempo: nos versos 3b e 4

(13

com a frase: “ dtt €av un EMON”- “porque se ndo vier” ele da a entender que esta falando do
que esta por vir (futuro); nos versos 6-7 com a locugdo: “kai vdv’- “e agora” - chama a
atencdo para 0 que esta acontecendo no presente; mas no verso 8 com a expressao ““ koi tote”-

“e entdo” temos a passagem do momento de fala do apdstolo para o futuro.'®

124 WIGRAM; GREEN, 1982, p.2009.Ver também: FRIBERG, Barbara; FRIBERG, Timothy. O Novo
Testamento Grego Analitico. Sdo Paulo: Vida Nova, 1987, p.630.
125 possivelmente um conhecimento conceitual, cf. NICHOLL, Colin, 2000, p.27.
126 Cf. BROWN; FITZMYER; MURPHY, 2004, p.426.
127 H
Ibid.
122 MILLIGAN, 1908, p.100-101.
129 Ipid.
130 RIENECKER, Fritz; ROGERS,Cleon. Chave Linguistica do Novo Testamento Grego. S&o Paulo:Vida
Nova,1985,p.451.
131 FRAME, 1912, p.262.
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Muitos autores argumentam que & medida que avancam na compreensdo da relacdo de
sintatica do advérbio “vdv”’ com outros vocabulos da passagem o sentido do texto torna-se
mais complexo. Por exemplo, se “vdv” estiver contrastando com o “€t” (no verso 5) pode-se
deduzir que os crentes tessalonicenses ndo sabiam exatamente o que Paulo tinha em mente

quando usou as frases: 1O katéyov/ 6 kateymv.*? Eis como o impasse sintatico se impde:*®

Se “koi vOv” for com “oidate” o significado ¢ “ndo se lembram de que quando eu
estava com vocés costumava lhes falar estas coisas™? [...] Agora se “kai vOv” estiver
conectado com “t0 kotéyov” o sentido passa a ser “sabem que ha uma coisa a
impedir que isto acontega por agora”. Ou seja, o que Paulo ensinou no passado (v.5)
serve de base para que eles saibam o que estava detendo ou impedindo a a¢do do
Perverso.

2.2.3 A sintaxe do advérbio “apt”

Muitos intérpretes estdo cientes que o grande problema da pericope de 2
Tessalonicenses 2 ¢ o impasse do “agora” de Paulo. Sabem que depois do dificil parecer sobre
a posi¢ao sintatica “vbv” o proximo passo € estabelecer a posigao sintatica do advérbio “daptt”
(agora). Esse advérbio de tempo que pode indicar: (a) passado imediato; (b) presente

imediato™®*é embaracoso nessa passagem. N&o necessariamente em relacdo ao seu sentido,

mas porque Paulo o colocou em rela¢do com o participio masculino “6 kotéywv” o que sugere
que “0 xatéywv” é similar a “10 Katéyov”’ mesmo que ndo temos um “to VOV katéyov”’ ou um
“10 kotéyov vov”.**1sso leva alguns autores a perguntar: sera possivel que o apdstolo depois
de haver distinguido esses participios pelo uso dos artigos no neutro (10) € no masculino (0)

estivesse na verdade se referindo & mesma coisa?™*® Poderia ele estar apresentando seus

argumentos iniciais de forma geral vindo mais a frente caracteriza-los?**’

Sera que “aquilo que detém” ¢ diferente do “aquele” que detém? Ou sera que Paulo
falou inicialmente de forma geral e neutra — como também costumamos fazer em um
caso desses — sobre 0 que detém para somente mais tarde caracteriza-lo mais
precisamente como pessoa, como “aquele que detém agora™? Acima de tudo: a que
ou a quem Paulo se referia concretamente com esse “que detém”?

132 FRAME, 1912,p.263.

33 OMANSON, Roger L.Variantes textuais do Novo Testamento. Analise e avaliagdo do aparato critico de
“O Novo Testamento Grego. S8o Paulo: Sociedade Biblica do Brasil, 2010, p.445.

134 WIGRAM; GREEN,1982,p.92.Ver também: MOULTON, Harold K. Léxico Grego Analitico. Sao Paulo:
Cultura Cristd, 2007, p.59.

35 FRAME, 1912, p.259.

138 Frame sugere que “t0 kotéxov” fosse a descri¢do de uma figura definida e conhecida cuja atividade katéyew
estava em progresso no tempo Paulo, cf. FRAME, 1912, p.259.

37 BOOR, Werner de. Cartas aos Tessalonicenses-(2 Tessalonicenses). Comentario Esperanca.Curitiba:
Editora Evangélica Esperanca, 2007, p.122.
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2.2.4 A sintaxe de &ig 10

Um grande obstaculo para a resolucdo dos impasses textuais na passagem de 2
Tessalonicenses 2 deve-se também ao fato de ndo haver em outros textos paulinos qualquer
precedente daquilo que ele escreveu ali. Isso é verdadeiro, sobretudo em relacdo a certas
construgdes, como, por exemplo, “gic 10” (para 0). A suposicdo de que essa clausula depende

: " . 1
do “xatéyov” tem sérias dificuldades:**®

visto ndo haver um precedente paulino para
relaciond-la a uma construcao similar: preposicdo eic + artigo 1o + infinitivo dmokoAveOijvar
com um substantivo, ou melhor, com o participio substantivado “kotéyov”.**Ao contrario,
sempre que Paulo usa uma construcdo semelhante (preposicdo + artigo) ela depende sempre
de um verbo mais préximo, é assim, por exemplo, em 2 Tessalonicenses 1.5; 2.1; 2.10; 2.11;
3.9."%Dessa maneira, e considerando o modo regular do uso paulino dessa clausula, pode-se
supor que “ic t0” depende ndo de “kotéyov”, mas do verbo “oidate”.**! Essa interpretacéo é
possivel, no entanto as imprecisdes gramaticais da passagem ndo permitem uma opinido

conclusiva aqui.**?

2.2.5 A sintaxe das elipses

Um tipo de imprecisdo comum na pericope de 2 Tessalonicenses 2 é a elipse: uma
ideia incompleta que exige que o leitor acrescente o elemento omitido.*** Como exemplo de
elipse na pericope pode-se citar a frase “dt1 £av pun EA0n” — (porque se ndo vier). Nessa frase a
ap6dase é perdida de vista em razdo do comprimento da prétase.*** No entanto o sentido aqui
parece ser: “porque a parusia do Senhor ndo ocorrerd a menos que venha primeiro a

apostasia”.'*®

2.2.6 A sintaxe dos Anacolutos

No mesmo nivel de dificuldade interpretativa das elipses estdo os anacolutos, isto &,

frases nas quais o pensamento do autor é incompleto. Um exemplo de anacoluto na pericope

38 DIXON, Paul S. The evil restraint in 2 Thess 2.6. Jounal of the Evangelical Theological Society, 33/4,
1990, p.446-447.

139 |bid.,p.446-447.

149 |bid.,p.447.

1 |bid.,p.447.

2 PERRBOLTE,1997,p.139. Ver também: THIELMAN, Frank. Teologia del Nuevo Testamento. Miami:
Editorial Vida, 2006, p.210.

13 KOSTENBERGER, Andreas J.; PATTERSON, Richard D. Convite & Interpretacéo Biblica: a triade
hermenéuitica. Sdo Paulo:Vida Nova,2015,p.550.

144 para informagoes sobre ap6dase e protase,cf. WALLACE, 2009,p.684.

5 MILLIGAN, 1908, p.98.
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de 2 Tessalonicenses 2 ¢ a frase do verso 7: “to yap (....).”**® Outro exemplo de frase estranha
na passagem é: “dote avtdév kabioor’— “a ponto de ele assentar-se.”’Embora seja muito
provavel que seu tema deriva de lIsaias 14.13 e aponte para as investidas do rei da Babildnia
(Is. 14.13); e de Ezequiel 28: o principe de Tiro, no contexto da pericope ndo € possivel saber

muita coisa.**’

Como ficou demonstrado acima a pericope de 2 Tessalonicenses 2 apresenta muitas
imprecisdes gramaticais e construcdes sintéticas dificies de entender.***Provavelmente essa
passagem seja a que apresenta a mais complexa sintaxe grega dos textos paulinos.**° Por tudo
iss0, a busca pela identidade do Embargante a partir dessa passagem é uma das tarefas mais
complicadas para os estudiosos da escatologia do Novo Testamento.™ N&o é sem razéo que
ela contém um dos mais duradouros problemas interpretativos do corpus paulino.*** E mesmo
quando se emprega muito esforco para soluciona-lo ndo se pode ter certeza que o0 pensamento
de Paulo na passagem foi encontrado.®* Talvez 0 pensamento do apdstolo nessa passagem
ndo fosse estranho somente aos leitores originais:*>como alguns conceitos na passagem
parecem confirmar.’*Diante desses fatos surge a pergunta: porque o apostolo em vez de
transmitir sua adverténcia de forma clara e definitiva preferiu encarna-la num misterioso

quadro apocaliptico que ndo tem paralelos em outros de seus escritos?*>®

2.3 As frases participiais

As frases 10 katéyov/o koatéywv sdo um dos grandes mistérios de Paulo. O participio
neutro “xatéyov” e o masculino “katéymv”’ S0 um dos problemas mais desconcertantes do
Novo Testamento e da escatologia.**®Defini-los semantica e exegeticamente é uma tarefa

herculea. Os participios “kotéyov” e “xatéymv”’ estdo no tempo presente da voz ativa de

146 COPPENS, 1970, p.383-389. Para mais informacdes sobre anacoluto, cf. KOSTENBERGER; PATTERSON,
2015,p.552.

14T FRAME, 1912, p.256.

148 CARSON, 2009,p.1936.

9 |_ADD, George Eldon. Teologia do Novo Testamento. S&o Paulo: Hagnos, 2003, p.747.

10 POWELL, Charles E. The identity of the “restrainer” in 2 Thessalonians 2.6-7. Biblioteca Sacra, 154,
1997, p.320.

51 NICHOLL, Colin. Michael, the Restrainer removed (2 Thess 2.6-7). The Journal of Theological Studies, ns
51 no 1 Apr, 2000, p.27.

152 AGOSTINHO, Santo. La ciudad de Dios. Obras Completas. Version espafiola online disponivel em:
<http://www.augustinus.it/spagnolo/cdd/index2.htm> Acesso em: 05/04/2014.

153 TONSTAD, Sigve. The restrainer removed: a truly alarming thought (2 Thess 2.1-12). Horizons in
Biblical Theology, 29 no 2 ,2007,p.137.

54 |bid.

155 MILLIGAN,1908,p.95.

156 POWELL, 1997, p.320.
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“katéym”.°'Um verbo preposicionado: “katd” + “éxw”,*® onde “katd” ocorre como um

intensivo de “éyw”.** O significado de “&yw” pode ser bem explorado na biblia e em outros
documentos.*®® Por isso, alguns intérpretes ndo tiveram dificuldade em encontrar a tradugéo

mais apropriada para “cotéy®” no contexto de 2 Ts 2.

2.3.1 Os significados de katéym fora da biblia

Gerhard Krodel apresentou alguns dos significados para 0 verbo “kotéyw” em
documentos antigos. Ele afirmou que esse verbo era usado ao se fazer uma reivindicacéo legal
ou imprépria sobre uma pessoa ou propriedade como: tomar posse, prender, confiscar.'®® E
que era também usado com respeito a prisdo por nao pagamento de divida e também no
sentido de oprimir como em 1 Macabeus 6.27; no sentido de dificultar como em Gn 24.56; e
no sentido de deter como em Juizes 13.15. O autor também destacou que “katéyw” pode ser
sindbnimo de “kpatew”. Além disso, Krodel observou que em lIsaias 40.22 descreve Deus

¢ 3 1
como o “0 KaTEYwv.” 63

2.3.2 Kotéyom na mitologia

Dibelius encontrou uma explicacdo para o verbo “katéywv” na mitologia egipcia. Ele
afirmou que esse verbo é encontrado em uma oracgéo egipcia em que Horus é invocado como
“katéywv opakovta’” (aquele que restringe o dragdo); afirmou também que em um texto de
um ostracos havia os seguintes dizeres: “Cronos, vocé que refreia (0 K(XTéXO)V)”.lM No entanto
das 16 ocorréncias desse verbo no Novo Testamento apenas em dois casos ele tem o sentido

165
3.

de “restringir”: Lucas 4.21 e em Filemon 1 Mesmo assim “restringir” tem sido o sentido

defendido em muitos léxicos e dicionarios de termos gregos do Novo Testamento.

7 ROBINSON, 2012,p.491.
18 HAUBECK, Wilfrid; SIEBENTHAL, Heinrich Von. Nova Chave lingistica do Novo Testamento Grego:
Mateus- Apocalipse. S&o Paulo: Targumim: Hagnos, 2009, p.1155.
159 ROBINSON, 2012, p.491.
160 MILLIGAN,1908, p.155.
1! HENDRIKSEN,2007,p.145-146.
162 KRODEL, Gerhard. The ‘Religious Power of lawlessness’ (kratechon) as precusor of the ‘lawless one’
ggsnomos) 2 Thess 2.6-7. Currents in Theology and Mission, 17, no 6, Dec, 1990, p.440-442.
Ibid.
164 Apud, Ibid.,p.440-442
165 |bid.,p.440-442.
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A tradugdio “restringir” encontra apoio em Gerhard Kittel e Gerhard Friedrich,*® e
também em Johannes P. Louw e Eugene A. Nida.'*’Edward Robinson destacou que “katéym”

é provavelmente a traducéo que a Septuaginta faz de =nx em Gn 24.56.%

2.3.3 Katéyov / katéywmv na perspectiva de Peerbolte

L.J. Lietaert Peerbolte acredita que a solug¢do identitaria de kotéyov / kotéymv surja a
medida que o intérprete assuma uma nova perspectiva ao lidar com a pericope de 2
Tessalonicenses 2.**Para esse autor a dificuldade interpretativa desses participios se deve ao
fato de se acreditar que eles estejam se referindo a alguma “coisa” ou a um “ser
identificavel.”Para o autor, a mudanca desse ponto de vista poderia tornar a leitura dessa
passagem menos embaragosa. Ele propde uma leitura do “xatéyov” / “katéymv” a partir da
perspectiva de 2 Tessalonicenses como uma carta deutero-paulina. Dessa maneira ele acredita
ser possivel argumentar que a imprecisdo dos termos “koatéyov”’ [ “katéywv”’ fosse
intencional, isto é, Paulo ndo estava querendo se referir a um objeto: “aquilo”, ou a um ser:
“aquele” que pudesse ser identificavel. Por isso, Peerbolte adverte: “todos os que ainda estdo
procurando identificar o xotéyov / katéywv estdo sendo enganados pelo autor de 2

Tessalonicenses.”*"°

3 A MENSAGEM
O complexo texto da pericope de 2 Tessalonicenses 2 deve ser lido tendo-se em mente
que trata-se de uma réplica, isto €, uma resposta dirigida contra um falso argumento. Desse
modo, entender o conteudo do falso argumento é importante para se perceber a forca da

réplica paulina na passagem.

3.1 A falsa mensagem: o dia ja chegou

Paulo procurou instruir os alarmados tessalonicenses sem desencoraja-los na crenca de
algumas verdades que eles haviam recebido.*"*Assim considerou cada tépico do comunicado
que levou seus leitores a um estado de inquietacdo, isto é, a falsa mensagem que anunciava

que “o Dia do Senhor” ja havia chegado: “@ 811 évéotnkev 1 uépa tod kvpiov”. O verbo

166 KITTEL,Gerhard; FRIEDRICH, Gerhard.O Compendio del Diccionario Teol6gico del Nuevo Testamento.
Grand Rapids: Libros Desafio, 2002, p. 227.

17| OUW; NIDA, 2013, p.149.

168 ROBINSON, 2012, p. 491.

169 PEERBOLTE, L.J. Lietaert. The katechon/ katechon of 2 Ts 2.6-7. Novum Testamentum, 39, no 2 Apr 1997,
p.139.

70 pEERBOLTE, 1997,p.139.

1 MILLIGAN,1908,p.94-95.
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usado aqui por Paulo é “¢véotnkev” perfeito do indicativo da voz ativa de “tviotnui”."?0
falso antncio da “presenca” do “dia do Senhor” apavorou 0S crentes porque eles sabiam que

no Antigo Testamento esse evento apontava para o julgamento divino.'"

3.2 Consideracoes sobre “o Dia do Senhor”

Os profetas do Antigo Testamento costumavam falar do “dia do Senhor” como um
evento que envolvia fatos histdricos de suas épocas, mas também acontecimentos distantes de
cunho escatoldgico. Por essa razdo em muitas passagens do Antigo Testamento “0 dia do

Senhor” é tanto um evento préximo quanto um evento distante:'"

nas profecias
veterotestamentéria ele tanto podia apontar para um juizo iminente, quanto para um juizo
futuro. A expressdo ndo é um termo técnico no sentido de que sempre se refere a apenas um
evento no plano de Deus, isso porque os julgamentos e as restauracdes dos tempos historicos
ndo esgotaram o que os profetas tinham em vista: “resta ainda um encontro final do Senhor
com toda a humanidade no qual o juizo e a salvacio encontrardo a méaxima expressdo”.!”
Portanto cada ocorréncia do “dia do Senhor” deve ser interpretada em seu contexto para que
se possa determinar se o profeta esperava o ato imediato de Deus na histdria ou a sua ultima

visita escatoldgica.'"®

3.2.1 Paulo expande o conceito do “0 dia do Senhor”
Alguns autores argumentam que Paulo suplementou o conceito veterotestamentario do
“0 dia do Senhor”. Mas em que consistiu essa suplementacdo? Consistiu segundo esses

autores em Paulo tomar a expressdo “0 dia do Senhor” em associacdo com o evento da

“parusia”, 0 que ja havia feito na primeira epistola:*’’

O apéstolo até esse ponto utilizou na carta o termo parousia (2.19;3.13; 4.15), mas
agora adotou a expressdo “o dia do Senhor”, provavelmente porque, em raz&o de seu
uso predominante no Antigo Testamento, achou melhor transmitir a nogéo de juizo
associado com o retorno de Cristo - observagdo feita no versiculo seguinte: “Entéo,
de repente, a destruicdo lhes sobrevird [....] e de modo nenhum escapardo.

172 ROBINSON, 2003, p. 535.

173 SCOTT, Scott, J. Julius. Paul and late — Jewish eschatology — a case study, | Thessalonians 4.13-18 and |1
Thessalonians 2.1-12. Journal of the Evangelical Theological Society, 15 no 3 Sum, 1972, p.139.

% MAYHUE, Richard L. The Bible's watchword: day of the Lord. The Master's Seminary Journal, 22 no 1
Spr, 2011,p.65-66.

S MAYHUE, 2011, p.87.

178 |bid.,p. 87.

" BEALE; CARSON, 2014, p.1087.Ver também: BERKHOF, Louis. Teologia Sistematica. S&o Paulo: Cultura
Cristd, 2012,p.642.
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No entanto alguns intérpretes defendem que “o dia do Senhor” precedera a Segunda
Vinda e comecara em algum momento dentro da segunda metade da septuagésima semana de
Daniel. Esses intérpretes acreditam em um arrebatamento pré-ira como sinal do inicio do “Dia
do Senhor” que incluird o sétimo julgamento dos selos e os sete juizos das trombetas: as

discussdes véo longe.*"

3.3 O dia ja chegou ou é iminente?

Alguns autores no intuito de compreender melhor o porqué do alvoroco entre 0s
leitores originais de 2 Tessalonicenses 2 tém tentado encontrar o melhor sentido para o verbo
“évéotnkev” naquela pericope. Eles argumentam que a interpretacdo da frase “o dia do
Senhor” passa necessariamente pelo sentido que se atribui ao verbo “évéotnkev”. E desse
modo eles perguntam: estaria esse verbo transmitindo a ideia da “presenca do dia”? Ou seja,
“0 dia do Senhor” j& aconteceu, ja chegou, ou apenas a “iminéncia” desse dia? Ou seja, que “o
dia do Senhor” esté prestes a acontecer?*’® Novo Testamento “4véotnkev” denota estritamente
tempo presente como em Romanos 8.38; 1 Co 3.22 e Hebreus 9.9.%° Esse verbo também
aparece nos papiros e inscricdes antigas fazendo referéncia ao “ano corrente”.*®" Por isso,
alguns autores afirmam que “évéotnkev” pode ser traduzido como “estivesse presente”.'®?
Mas o sentido de “évéotnkev”’ em muitos casos pode sofrer influéncias do ponto de vista

escatolégico adotado pelo intérprete.'®®

Mas qualquer que seja a traducdo de “évéotnkev’ ndo
mudara o fato de que a falsa afirmacéo de que “o dia do Senhor chegou” nao teria partido de
Paulo mesmo que os propagandistas desse falso comunicado tenham afirmado que estavam
transmitindo uma instrucdo paulina.’® O uso da particula negativa “ufy” combinada com a

conjuncdo pospositiva “1¢” = “punte” é a negacdo enfatica daquela absurda alegagdo.'® Além

disso, a ordem do advérbio “w¢” e da conjungdo “6t” na pericope parece proposital para

18 Um breve debate sobre os varios esquemas escatolégicos usados interpretar essa passagem pode ser visto em:
DEAN, David A. Does 2 Thessalonians 2.1-3 Exclude the pretribulational rapture? Bibliotheca Sacra /April-
June, 2011, p.196-216.

179 C£.WEIMA, 2006, p.76.

180 MILLIGAN,1908, p.97.

181 |bid.,p.97.

182 para Frame: Nio “estd vindo”, como em 1 Ts 5.2 (Epyeton); nem “estd & mio”, como em Rom 13.12
(yywkev); nem muito menos ““ esta perto”, como em F1 4.5(€yy0c) mas “veio” “esta presente”, cf. FRAME,
1912,p.248.

183 \Ver o debate sobre isso na nota de rodapé em: ROBERTSON, 2003, p.535. Para mais detalhes sobre o verbo
évéatnkev, cf. ROBINSON, 2012, p.317.

184 Uma pseudepigrafe ou uma falsa carta com a assinatura de Paulo que endossava a ideia de que “o dia do
Senhor” ja tinha chegado. Mas ¢ mais provavel que a alusdo aqui ndo seja a uma carta falsa em nome de Paulo,
mas a primeira epistola que havia sido mal-interpretada, cf. FRAME,1912,p.246.

85 |mMre 1 mvedpatoc- Operacdo do Espirito no charisma da profecia; pnte S1 Adyov- provavelmente um
discurso oral; pnte 81 émotoAfig- uma alusdo a primeira epistola aos tessalonicenses (provavelmente) para mais
detalhes ver: FRAME, 1912, p.246. Ver também: ROBERTSON, 2003, p.535-536.
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reforcar que o apdstolo ndo tinha nada haver com aquele falso antncio: o segundo “®©¢” pode
ser separado de “611”, no caso do julgamento do primeiro “®¢” ser reiterado “como se nos

- 1
dissemos que”. %

3.3.1 Os eventos que precederao “o Dia”

Paulo rechagou o falso ensino de que “o dia do Senhor” havia chegado argumentando
que tal evento ndo podera ocorrer sem que primeiro certos acontecimentos tomem lugar na
historia. 1sso fica claro pela forca da énfase em: “6tt éav pn €A0n” — “porque se ndo vier

13%4

primeiro”. A despeito de “Ott £av un EAOn” ser uma sentenga eliptica ndo ha como negar que
ela tem como objeto “N dmootacio”: ™ o apostolo estd dizendo que antes “do dia do Senhor”,

vira “a apostasia”.

3.3.2 A apostasia

Provavelmente os tessalonicenses ja haviam ouvido de Paulo acerca da “a apostasia”
(1 arootacia): 0 que explicaria anteposicdo do artigo feminino determinado “r)” diante do
substantivo.’® Mas determinar o sentido dessa palavra somente pela anteposicdo do artigo
ndo e tao facil. I1sso porque embora o artigo seja usado com mais frequéncia que qualquer
outra palavra grega no Novo Testamento (mais de 20.000 vezes como destacou Daniel
Wallace) “h4 um mistério envolvido no seu uso”.*®® Além disso, sabe-se que no grego a
funcédo do artigo ndo é primariamente tornar algo definido de modo que esse algo ndo pudesse
ser indefinido: “ha pelo menos dez maneiras de definir um substantivo no grego.***Mesmo
assim alguns comentaristas tém emitido opinides sobre “f danoctacia.” Para alguns essa
expressdo tem a ver com uma revolta religiosa;**'para outros com aquilo que o homem da

192

iniqliidade faz.””* Mas ha ainda aqueles que preferem falar da “a apostasia” como um evento

em separado, embora na mesma moldura na qual se encontra “o homem da iniquidade”.*®*

No entanto ha uma dificuldade para se determinar o sentido de “f dnooctoacia”

simplesmente por ndo haver muitos outros lugares onde ela ocorre. Na verdade o Unico outro

18 FRAME, 1912,p.248.

187 Cf. MILLIGAN,1908,p.98.

188 FRAME, 1912,p.250,251.

18 WALLACE, Daniel B. Gramatica Grega: uma sintaxe exegética do Novo Testamento. Brooklin: Editora
Batista Regular do Brasil,2009, p.207.

190 |bid.,p.207.

191 ROBERTSON, 2003, p.536.

192 CARSON, 2009, p.1935.

193 Cf. FRAME, 1912.p. 251.
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emprego dessa expressio no Novo Testamento aparece em Atos 21.21.*%E tanto ali quanto
em 2 Tessalonicenses 2.3 a expressdo parece ter 0 mesmo sentido: “abandono”, “deser¢io”.'*
A Septuaginta provavelmente traduziu dmootacio do hebraico o7 como em Jr 29.32.2%°A
Vulgata traduz ¥ dmootocio” em 2 Ts 2.3 por “discessio”” e em Atos 21.21 por
“discessionem”.*® Uma forma tardia de “dmoctaciog” foi empregada por Plutarco com o
sentido de revolta politica; o termo aparece em 1° Mac. 2.15 acerca de Antioco Epifanio que
procurou forcar os judeus a uma apostasia do judaismo.'*® Em Josefo a expressdo ocorre trés
vezes sempre se referindo a uma rebelido politica. No entanto a palavra pode também
envolver um elemento religioso®®como ocorre em Josué 22.22 onde o termo é empregado
com o sentido de rebelido contra o Senhor.””*E provavelmente com esse Gltimo sentido que

aparece na literatura judaica.’®?

Apesar disso, gramaticalmente a sentenca eliptica “dtt £av un
£\ ndo permite saber exatamente o que ¢ a “f dmootacio”.’>> Pois como observou A.T.
Robertson: “ndo esta claro se Paulo estéd falando de uma revolta dos judeus contra Deus, dos
gentios, ou dos cristdos contra Deus, ou se a referéncia € uma apostasia que inclui todas as

classes dentro e fora do corpo dos cristéos”.?%*

3.3.3 O homem da iniquidade

Seguindo a apostasia vira “o homem da iniguidade” (6 &v@pomoc tiic vopiac)®® que
conforme o texto paulino encontra-se detido, embargado por “t0 kotéyov” e pelo “0
Katéywv”. Esse personagem: “o dvOpwmog thic dvouiag” tem provocado alguns debates entre

0s estudiosos, representantes de duas tradigdes: a apocaliptica realista e a exegética

19% Cf. LOUW, Johannes; NIDA, Eugene. Léxico Grego-Portugués do Novo Testamento. Barueri: Sociedade
Biblica do Brasil, 2013, p.442, 443. Ver também: ROBERTSON,2003. p.536

195 ROBINSON, 2012, p.106. Ver também: WIGRAM, George V.; GREEN, Jay P.The New Englishman’s
Greek Concordance and Lexicon. Lafayeite: Associated Publishers & Authors INC, 1982.p.84.

1% ROBINSON, 2012, p.106.

197 Biblia Sacra Vulgata. Sociedade Biblica do Brasil, 2003, p.1829.

1% Biblia Sacra Vulgata. Sociedade Biblica do Brasil, 2003,p.1735.

199 cf. ROBERTSON, 2003, p.536.

20 JOHNSON, Andy. Paul's "'Anti-Christology"" in 2 Thessalonians 2.3-12 in Canonical Context. Journal of
Theological Interpretation 8.1, 2014,p.133.

201 ROBERTSON, 2003, p.536.

%2 Mas se ha uma apostasia quem sdo os apéstatas? Os crentes? Uma igreja? As respostas divergem aqui. Para
mais detalhes, cf. CALVIN, John. Comementary on the Second Epistle to the Thessalonians. Books for The
Ages. Ages Software- Albany, OR USA. Version 1.0 1998. Ver também: HENDRIKSEN, William. Comentario
al Nuevo Testamento 1 y 2 Tessalonicenses. Grand Rapids: Libros Desafio, 2000, p. 137. E também:
CARSON, 2009, p.1935.

203 Cf MILLIGAN, 1908, p.98.

204 Cf, ROBERTSON, 2003,p.53.

205 A variante auoptiog - 6 vOpomog Tiig Guaptiog tem apoio amplo de vérias testemunhas como, por exemplo,
A, D,G it, vg,K,L,P e quase todos os manuscritos mintisculos. Mas dvopiog tem apdio de manuscritos antigos e
de boa qualidade que representam o tipo textual alexandrino, cf. METZGER, 2006,p.563.
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espiritual.?®® A primeira tradicdo vé “o homem da iniqiidade” como uma figura histérica que
existiu no tempo pretérito, isto €, no primeiro século da igreja e teria sido um dos imperadores
de Roma: Nero ou Claudio. Mas para a segunda: “6 GvBpwmog Tfic dvopiag” trata-se de uma
figura de séculos posteriores como, por exemplo, o Papa da Idade Média.**" Para os
intérpretes da apocaliptica realista o homem da iniquidade profanou o templo fisico em
Jerusalém no primeiro século do cristianismo. Eles fazem essa alegac&o por acreditar que ha
uma conexdo entre algum tipo de rebelido (apostasia) e a revelacgdo do homem da
iniqiiidade.?®® Ressaltam que o contexto politico volétil na Judéia do primeiro século e as
descricdes das acOes desse homem no Santuéario de Deus deixam subentender a rebelido
politica dos judeus contra 0s romanos e as consequéncias disso: a profanagdo do templo.
Paulo, para esses intérpretes, teria descrito esse acontecimento usando uma linguagem que
reflete um padrdo que precede 2 Tessalonicenses 2 tanto historicamente quanto em termos de
ordem candnica.’®® Porém, os intérpretes que seguem a tradicdo de uma exegese mais
espiritual afirmam que a profanacdo ndo tem haver com o templo fisico em Jerusalém mas
com a igreja.?*°

A frase “0 GvOpwmoc ti|g dvouiag” é para muitos autores a descri¢cdo paulina para o
Anticristo:?'um homem, possivelmente uma encarnacdo de Satanés:**’sua principal
caracteristica é o pecado.?™® Um Iniquo, o “filho da perdicdo”, 0 mesmo titulo dado a Judas, o

214 215

traidor=™". Muitos associam o “anomos” com a segunda Besta que sai da terra (Ap. 13.11).

216

E outros vao mais longe e sugerem que ele sera um judeu.“™ Mas ndo é possivel afirmar que o

Anticristo ser4 um judeu tdo somente pela descricdo que Paulo lhe dé&.?*’

2% JOHNSON,2014,p.132.

207 | pid.

208 | pid.

299 | pid.

219 Os intérpretes da teoria apocaliptica realista foram: Hipdlito, Irineu e Ambrosiaster; e os da teoria de uma

exegese mais espiritual: Agostinho, Lutero e Calvino, cf. JOHNSON, 2014, p.132.

211 0 homem do pecado tem sido geralmente identificado com a figura do Anticristo. Irineu teria sido um dos

primeiros a fazer essa afirmacdo, cf. JOHNSON, 2014, p.125. Ver também: CARSON; MOO; MORRIS, 1997,

p.393.

12 CARSON, 2009, p.1935.

23 Apud em: ROBERTSON, 2003, p. 536.

214 JAMIESON, Roberto; FAUSSET, A. R.; BROWN, David. Comentario exegetico y explicativo de la Biblia

;I;Ec))mo 11: EI Nuevo Testamento. El Paso: Casa Bautista de Publicaciones. Decimoséptima edicién, 2002, p.599.
Ibid.

218 BOOR, 2007, p.118.

2T FERAME, 1912, p.252,253.
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No mais, pode-se dizer que muitos intérpretes acreditam que o homem da iniqlidade é
0 anticristo dos ultimos dias: aquele que irromperd uma rebelido universal contra Deus, mas

tera seu fim quando Cristo vier para destrui-lo como uma arma potente e temivel.?*®

3.4 Opinides identitarias
Muitos autores resolveram desafiar o intrincado grego de Paulo na pericope de 2
Tessalonicenses 2 e expuseram suas opinides identitarias sobre 0s enigmaticos: 10 kotéyov/o

Katéywv. Essas opindes serdo apresentadas a seguir.

3.4.1 Espirito Santo como 0 t6 katéyov / 6 Katéy®v

A opinido de que o Espirito Santo é o embargante € a favorita em muitos circulos
evangélicos.?'® Nesses lugares costuma-se afirmar que o Espirito Santo seré tirado do mundo
por ocasido do arrebatamento da Igreja.?*°Acredita-se que quando essa forca restritiva for
removida entdo a inigliidade estara livre para agir.?*Essa foi uma opinido muito popular entre
alguns pais da igreja que tinham a tendéncia de identificar a forca restritiva como sendo o
Espirito Santo.??? No entanto essa interpretacio levanta muitos problemas dificeis de resolver.
Isso porgue as poucas vezes que Paulo na primeira carta (1 Ts) faz alusbes ( 3 vezes ao todo)
ao Espirito Santo ndo o faz de modo enigmatico mas com transparéncia, sendo vejamos, em
1Ts 1.5 : “év mvebpott ayio” “em (no) Espirito Santo”: Paulo fala aqui do Espirito Santo
como aquele que da poder para anunciar o evangelho; depois em 1 Ts 1.6: “mvedpatog ayiov”,
“ do Espirito Santo”: refere-se ao Espirito Santo como aquele que da alegria aos crentes em
momentos de afli¢cbes; e por ultimo, em 1 Ts 5.19: “10 mvedpa”, «“ O Espirito”: fala que a
acdo do Espirito Santo ndo pode ser atrapalhada. Na segunda carta o apdstolo faz apenas uma

(13

alusdo do Espirito Santo que ocorre no mesmo contexto em que ele fala sobre “aquilo”- “o
que” detém: 2 Ts 2.13: “aywopd mvevpartog”, “Santificacdo do Espirito”. A ideia aqui € sobre
0 papel santificador do Espirito. Em todos esses casos nota-se que Paulo na sua
correspondéncia com os tessalonicenses estabeleceu uma terminologia razoavelmente clara a
partir da qual era possivel saber quando ele estava se referindo Espirito Santo. Assim se Paulo

realmente estiver usando as frases elipticas 10 katéyov /0 katéywv para descrever o Espirito

218 BEALE; CARSON, 2014, p.1095.

219 A posicdo de que a “Restricdo” deve-se ao trabalho do Espirito Santo é bem antiga, cf. MILLIGAN,
1908,p.101.Ver também: FRAME, 1912, p.260.

220 | ADD, George Eldon. Teologia do Novo Testamento. S&o Paulo: Hagnos, 2003, p.747.Ver também:
BENWARE, Paul N. Panorama Del Nuevo Testamento. Grand Rapids: Editorial Portavoz, 1993,p.177.

221 |_ADD,2003, p.747

222 |bid.,p.746-747.
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Santo ele serd o primeiro autor do Novo Testamento a afirmar isso e esse sera também o
primeiro caso onde seu afastamento é mencionado.?”® Nenhum autor do Novo Testamento

ensinou que o Espirito Santo vai ser tirado do meio “ék pécov yévnral” € muito menos que a

224

sua influéncia em dado momento da histéria diminuird.“* Além disso, € dificil admitir que

Paulo pudesse ter descrito o Espirito Santo em termos tao claros como “mvedpott ayim”,
“mveduatog ayiov” e “td mvedua” e pouco tempo depois té-lo feito com termos tédo
enigmaticos como “1d katéyov”, “6 kotéxov”.>*> Mesmo que seja verdade como argumentou
Gordon D. Fee que o apostolo tivesse liberdade para fazer metéaforas acerca do Espirito

Santo.??®

3.4.2 Império Romano como 1o kotéyov/ 6 Katéywv

Outra opinido identitaria bastante popular sobre “16 katéyov” - “0 xatéywv” € a que 0S
identifica como o Império Romano. Tertuliano teria sido um dos primeiros a propor essa
interpretacdo.”’’Essa sugestdo identitaria parece, a0 menos superficialmente, se enquadrar

melhor com a teologia paulina em Romanos:??®

Em Romanos 13.4 Paulo afirma que a magistratura (mesmo que seja a Roma paga) €
ministro de Deus para o teu bem. Deus ordenou que as autoridades humanas
preservassem a ordem, isto é, que aprovassem aqueles que fazem o bem e punissem
aqueles que fazem mal. A antitese disso é a iniqlidade mencionada em 2
Tessalonicenses 2.4: a divinizacdo do Estado, de modo que este ndo seja mais um
instrumento da lei e da ordem mas um sistema totalitario que desafia Deus e exige
culto por parte dos homens. Esse é o estado demoniaco. Esse iniquo, cuja vinda é
segundo a eficicia de Satanas, com todo o poder, e sinais, e prodigios de mentira
(v.9). Esse é o mesmo Estado totalitario retratado em Apocalipse 13(...)

No entanto a identificacdo do Império Romano como o Embargante (16 katéyov / 6 katéywv)

229 Além do mais,

levanta muitos questionamentos como muitos autores ja& o demonstraram.
essa interpretacdo ndo explicou alguns embaracos da passagem, os quais serdo destacados a

sequir.

228 GUTHRIE, 2011,p.812.

224 | ADD, 2003, p.747. Ver também: GREEN, 2002,p.6879 de 9890: “the proposal that suggests that this refers
to God the Father or the Holy Spirit fails to explain why the author would make such an opaque reference to
God”.

2 GUTHRIE, 2011,p.812. Ver também: COLIN, 2000, p.32.

226 Gordon Fee faz um excelente comentério acerca do uso em Paulo de metaforas para descrever o Espirito
Santo, cf. FEE, Gordon D. Pablo el Espiritu y el Pueblo de Dios. Grand Rapids: Editorial Vida, 2007, p. 56-64.
227 \Wetstein pensou no imperador Nero e Whitby em Claudio, cf. FRAME,1912,p.259.

228 |_ADD, 2003, p.747.

229 Cf, HENDRIKSEN, 2007, p.147.
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Primeiro, a estrutura gramatical dos versos 6-12 parece descrever “algo” ou “alguém” de

natureza sobrenatural e ndo de natureza politica.”*°

Segundo, os estudiosos afirmam que Roma nunca apareceu na literatura judaica como

um poder restritivo.?*

Terceiro, essa interpretacdo cria uma referéncia politica ndo apenas nesta passagem,

mas em outras declaracdes apocalipticas de Paulo como um todo.?*?

Quarto, como poderia o Império Romano ter sido um principio restritivo ao proprio

Imperador? E mais o que teria sido entdo “a apostasia”? Que rebelido o Imperador Romano

0233

poderia ter irrompido contra Deus Além disso, como destacou Oscar Cullmann, essa

sugestao identitaria levanta outros questionamentos:***
Esta hipétese se encontra com dificuldades que nés consideramos quase como
insuperaveis. Até se se chega a provar a existéncia de uma tradicdo apocaliptica pré-

cristd, segundo a qual o Império Romano assumiria a funcdo de adversario do
Anticristo, serd sempre dificil, se ndo impossivel, admitir que um cristdo do primeiro

século pudesse atribuir este brilhante papel ao Império Romano.

Cullmann também argumentou que na apocaliptica cristd, o Império Romano sempre aparece
como uma encarnacdo do Anticristo.”°E destacou que mesmo antes das perseguicdes de
Nero, 0s cristdos ndo tinham, todavia, razdo para irem tdo longe: “uma apreciagdo tdo
exclusivamente positiva do poder desse mundo se enquadraria mal com a concepcao cristé,
desse tempo”.?*® Sobre 0 argumento que defende que a teologia de Paulo em Romanos da
bases para a interpretacdo do Embargante como sendo o Império Romano, Cullmann
observa:**’
E verdade que no capitulo 13 da epistola aos Romanos o apdstolo reclama de seus
leitores uma lealdade absoluta para com o Estado. Porém, esta recomendagéo,
quando é considerada em relacdo ao arcabouco geral do ensino paulino, em
particular de texto tais como o 1 Co. 6.1-8, ndo nos autoriza a atribuir ao apéstolo a

ideia segundo a qual ao Império pagdo se atribuisse um papel tdo eminentemente
positivo no grande drama escatoldgico.

20 ERAME, 1912, p.258, 259.

281 1bid.,p.259-262.

222 |bid.,p. 260.

2% 1bid.,p.259,260.

2% CULLMANN, Oscar. Das Origens do Evangelho. A formagcéo da Teologia Crista. Sdo Paulo: Fonte
Editorial, 2000,p.65.

2% |bid.

2% 1bid.

37 bid.
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Cullmann foi mais longe ao argumentar que as fungbes do Estado Romano tal como
concebidas em Romanos 13, ndo tém nada de escatol6gico.?®

Finalmente, € dificil aceitar que Paulo ndo se referiu diretamente ao Império Romano

. , e . . 2
como “aquilo que detém” por medo de retaliagdo ou coisa parecida.?*®

3.4.3 Paulo como o 10 katéyov/ 6 Katéymv
Oscar Cullmann argumentou que a consciéncia elevada de Paulo acerca da sua misséo
aliada a sua convic¢do escatologica de que o Evangelho deveria ser oferecido aos gentios fez
com que o apostolo pensasse que enquanto nao levasse a cabo sua missdo o fim ndo poderia
vir.2*% Cullmann estava convencido que o apéstolo Paulo era um tipo de profeta escatoldgico
que Deus enviou aos pagdos.”*'Ele defendeu que o embargante (1o kotéyov / 6 kotéywv) era
Paulo em atividade como pregador do Evangelho aos gentios:**?
Em 2 Ts 2.6 ss., nds encontramos, no entanto, a mencéo da atividade escatolégica de
um pregador do arrependimento; porém, ndo se trata de Jesus. Parece-nos que este
Katéywv € o proprio apostolo Paulo (...) tentamos mostrar que esta passagem, como
outros textos do Novo Testamento, pressupBe que antes do fim Deus enviard um
precursor que preparard o fim do mundo. Porém, aqui ndo é s6 o povo de Israel o

que deve estar preparado, mas o0 conjunto das nagdes. E este profeta escatolégico
enviado entre os pagdos € o apostolo Paulo.

Desse modo o “xatéyov” (Paulo) retardaria o anticristo cumprindo sua propria tarefa

escatologica.

Cullmann olhando para as tradicGes judaicas vé nelas uma chave para sua
interpretacdo.?** Encontra nas discussdes sobre o retardo da era messianica a base do seu
argumento. Ele vé nesse retardo o equivalente cristdo da necessidade de pregar o Evangelho
em todo mundo até que todos venham a ter a chance do arrependimento e o julgamento divino
seja operado de modo justo.?** O “katéyov”, portanto teria uma missdo evangelizadora no
mundo (os gentios). O Embargante ndo é Deus (como aparece no pensamento judaico como

sendo o responsavel pelo atraso do Messias), mas seu instrumento: Paulo, aquele que realiza o

2% CULLMANN, 2000, p.65.
29 ERAME, 1912, p. 260.
2% CULLMANN, Oscar. Christ and Time. The primitive Christian Conception of Time an History. London:
SCM Press LTD Bloombury (Revised edition), 1962, p. 159- 166.
Z: CULLMANN, Oscar. Cristologia do Novo Testamento. Sdo Paulo: Hagnos, 2008, p. 60.

Ibid.
243 CULLMANN,2000,p.67-68.
244 ERASER, Janice Kay. A Theological study of second Thessalonians: a comprehensive study of the
thought of the epistle and its sources. Tese (Doutorado em Filosofia) — Durham University, Durham, 1979,
p.249.
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propésito divino da proclamacéo universal.?**A remocéo do “katéyov” ocorreria com a morte
do apéstolo Paulo: quando ele entdo ter4 cumprido sua tarefa escatolégica.?*® A constancia da
tarefa escatologica de katéyov € explicada por Cullmann por sugestfes repetidas sobre o fim
de todas as épocas: a igreja entra na tarefa de Paulo e cada geracdo deve evangelizar os
pagdos de novo.”*” Cullmann esta convencido que ha uma base para a personificagdo do
“katéyov” em Paulo na expectativa judaica sobre Elias, aquele que pregaria o arrependimento
antes da Vinda do Messias.?*® Mas existem muitos problemas com a opini&o identitaria de

Cullmann como se vera a seguir.

Primeiro, como Cullmann pode ver 0 “koatéyov” como tendo uma missdo escatologica
a realizar, isto é, pregar o evangelho, se a sua funcdo determinada é tdo somente a de
“restringir” como o seu proprio nome sugere? Se ele tiver outra funcdo, Paulo ndo esta
preocupado com isso aqui e ndo ha como deduzir por légica que 0 “katéyov” tem outra

funcéo a ndo ser a de “restringir.”**

Segundo, como Cullmann pode colocar tanto peso no antecedente judaico do
“katéyov” como um conceito paralelo e ao mesmo tempo afirmar que o advérbio “vov” de v.6

introduz um novo sinal para o fim que n3o é conhecido no judaismo??*°

Terceiro, hd uma diferenca fundamental entre a necessidade de Israel ser totalmente
justo para que o Messias seja enviado e a tarefa cristd de evangelizagdo. O Ultimo pode estar
visando o arrependimento mundial, mas pode alcangcar no maximo apenas o conhecimento
universal do evangelho. Além disso, o objetivo dessa evangelizacdo ndo € tanto converter o
mundo para que Cristo possa retornar, mas espalhar o evangelho sobre o qual todos os
homens serdo julgados quando Ele retornar.®! Janice kay Fraser observa que a teoria de
Cullmann quase transforma a evangelizacdo cristd em algo capaz de inibir o retorno de

Cristo:%?

o 10 katéyov de 2 Tessalonicenses 2.6 ndo impede a parGsia de Cristo, mas a do
homem do pecado. Uma vez que o Gltimo deve preceder o primeiro, o katéyov afeta
indiretamente o tempo da parusia de Cristo, mas isso ndo pode ser comparado com a
causa direta do conceito judaico, onde o Messias vird imediatamente sobre o
arrependimento nacional.

% ERASER, 1979, p.250.

28 1hid., p.250.

247 1bid., p.250,251.Ver também: CULLMANN, 2000,p.68-69.
28 ERASER,1979,p.251.

49 1bid.,p.251.

20 hid.,p.252.

21 bid.,p.252.

%2 1bid.,p.252.



47

Outro problema com a sugestdo identitaria de Cullmann aparece quando ele tenta
explicar a origem do “katéyov” com a figura escatoldgica de Elias no pensamento judaico e
ignora que os sindpticos sdo unanimes em identificar Jodo o Batista como a figura de Elias
prevista em Mateus 17. 12; Marcos 9.13 e Lucas 1.17.2%

Pode-se concordar com Cullmann quando ele argumenta que a incluséo dos gentios no
plano escatologico de Deus foi uma das paixdes essenciais da vida do apdstolo
Paulo.?®*Porém, isso ndo explica porque Paulo pode ter se referido a si mesmo no género
neutro e masculino em uma mesma passagem. E mais, como ele poderia ter se referido a si
mesmo como “aquilo- algo” e como “o que- alguém”- impessoal e pessoal ao mesmo tempo?
Se ele esta falando de si mesmo e de seu evangelismo como aquele que “detém” porque ndo
foi mais claro nessa afirmacdo? Sera que Paulo se via realmente no centro da escatologia a
ponto de acreditar que uma rebelido contra Deus sO teria lugar no mundo quando ele fosse
retirado do meio? E mais, se essa retirada do meio tem a ver com a sua morte (o que €
presumivel) como harmonizar isso com a ideia que ele tinha de que a parGsia ocorreria
durante a sua vida??*®> Além disso, como é possivel aceitar que Paulo poderia estar falando de
si mesmo quando se refere a “aquilo” ou “o que” detém quando sua linguagem no texto
parece sugerir que esse “principio restritivo” € um ser sobrenatural que esta agindo no

presente??>

Finalmente, essa interpretagdo ndo leva em conta a realidade social da igreja do
primeiro século. Naquela época, o Evangelho ndo era uma forca social. Além disso, Paulo
nunca se conhece como alguém cuja pregacao esta impedindo a personificacdo do mal. Suas
cartas ndo dizem nada sobre iss0.>>’O certo mesmo é que Paulo nunca afirmou que ele era o

) fonn 258
“aquilo” ou “aquele” que detém.

#3 ERASER, 1979, p.253.

2% Cf. FEE,2007,p.54.

25 Cf CARSON, MOO, MORRIS, 1997, p.378.

% FRAME, 1912, p.263.

7 GREEN, 2002,p.6887,6893 de 9890: “The other interpretation, which argues that the preaching of the gospel,
especially by Paul, is the power that restrains the revelation of the “man of lawlessness,” does not take into
account the social reality of the church in the first century. In that era the gospel was not a strong social force,
whatever it was to become in later centuries. Paul never styles himself as one whose preaching is holding the fort
against the breakout of the personification of evil. His letters do not betray that he understood his ministry in this
manner”.

8 HORSTER, Gerhard. Teologia do Novo Testamento. Curitiba, PR: Editora Evangélica Esperanca, 2009,
p.295.
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3.4.4 O arcanjo Miguel como 16 katéyov/6 KaTé ®V

A interpretacdo de que o Embargante é um anjo parece ajustar-se melhor com a
natureza apocaliptica da passagem.?*°E nesse caso o anjo candidato para esse posto seria
Miguel. 1sso porque esse anjo sempre ocupou posicdo de destaque no pensamento judaico-
cristdo.?°As tradices sobre suas funcdes celestiais foram expandidas na literatura
apocaliptica, qumranica e rabinica.?*'Ele se tornou proeminente como o protetor e o aliado do
povo de Deus e 0 oponente principal de Belial.?®? Era considerado o mais alto arcanjo, o heri
escatolégico e o intercessor celestial em nome de Israel.*Era o encarregado da tarefa de
defender Israel.?**E aquele que intercedia pelo povo de Deus.?®® Miguel era também
considerado um anjo militar.?®® Além de ser visto como tendo um papel escatoldgico

significativo.?*’Era tido como o oponente principal de Sat&.?®®

Em outro lugar nesta pesquisa destacou-se a importancia do livro de Daniel para a
compreensdo do pensamento escatolégico paulino na pericope de 2 Tessalonicenses 2. Sabe-
se que esse livro foi a principal fonte da escatologia antagonista no cristianismo primitivo.2*®
E que provavelmente tenha sido nesse livro que Paulo buscou inspiracdo para descrever seu

retrato do homem da inquidade.?”

Assim a dependéncia literaria de 2 Tessalonicenses 2 do
livro de Daniel é consideravel. Por exemplo, 2 Tessalonicenses 2.4 parece ter raizes nas
profecias de Daniel 9.27; 10.1; 11. 31; 12.11. E o pano de fundo para 0 Embargante descrito
em 2 Tessalonicenses 2.6-7 pode ser a visdo de Daniel 10 em que Miguel atuaria para conter
as forcas do mal.?’* J4 em Daniel 12 pode estar a interpretacdo acerca da remocéo de Miguel
antes da irrupcdo da tribulacdo escatoldgica. A dependéncia literaria de 2 Tessalonicenses 2
de Daniel parece tdo evidente que muitos autores acreditam que a chave para desbloquear a

272

linguagem enigmatica de 2 Tessalonicenses 2.6-7 surja dessa relagdo.”’= Mas uma pergunta se

impde aqui, qual seja: os leitores de 2 Tessalonicenses 2 estavam habilitados a compreender

%9 COLIN, Nicholl. Michael, the Restrainer removed (2 Thess 2.6-7). The Journal of Theological Studies, ns
51 no 1 Apr, 2000,p.35.
280 1hid.

281 1bid.,p.39-40.

%62 1hid.,p.39-40.

263 1hid.,p.39-40.

6% 1bid.,p.33-34.

%6 bid.,p.33-34.

286 1hid.,p.33-34.

%87 1bid.,p.33-34.

%68 1bid.,p.33-34.

289 1bid.,p.35.

279 1bid.,p.35.

2" 1bid.,p.33.

272 1bid.,p.52.
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pontos da escatologia judaica tdo especificos? Alguns autores respondem que sim. Para eles
os leitores de 2 Tessalonicenses estavam bem familiarizados com vérios conceitos

escatoldgicos do judaismo.?"

A interpretagdo de Miguel como o Embargante tem muitos pontos positivos e
provavelmente (levando em consideragdo o contexto veterotestamentério da passagem) a que
mais tem chances de ser a verdadeira. No entanto ela ndo conseguiu responder por qual razéo
Paulo se referiu a Miguel como kotéyov/katéymv € nem porque o apdstolo usou o neutro e
depois 0 masculino para descrevé-lo.?’* Além disso, as palavras “até que seja tirado do meio”
dificilmente se aplicaria a um anjo.?”> Embora pode-se reconhecer que a ideia de um anjo
poderoso (comum no pensamento judaico e pagdo) que acorrenta o dragdo subjaz na
concepcéo do Embargante de 2 Tessalonicenses 2, isso ndo anula o argumento a seguir:"®

Por outro lado, parece certo que o apostolo pensa que o obstaculo se reveste de uma
forma concreta justamente nesse momento, quero dizer, durante o Gltimo periodo do
edn atual no qual o mesmo e seus leitores tém consciéncia de viver. Nesse instante
decisivo, 0 xatéywv deve ser um dos elementos que precede 0s tempos messianicos.
Por conseguinte, o apéstolo ndo se contentou em fazer uma alusdo a crenga muito
generalizada do encarceramento do Anticristo. Mesmo porque, fora de Ap.20.2-10,
onde trata do milénio, esse encarceramento ndo é considerado jamais como um sinal

dos tempos, mas pelo contrario, caracteriza todo o periodo compreendido entre a
criacdo e a inauguracdo dos tempos messianicos.

Dessa maneira, a sugestao identitaria de que o Embargante é um anjo tem como problema
central o ndo considerar o carater essencialmente escatologico de katéyov/katéywv.”’”
3.4.5 Deus como 0 10 katé ov / 6 KaTEmv

Roger D. Aus afirma que sim.?® Ele argumentou que o capitulo 66 do livro de Isafas é
a chave para interpretar o que Paulo quis dizer com xotéyov/katéymv. Ele destacou que em
alguns versiculos desse capitulo (e em muitos outros textos das Escrituras Sagradas e da
literatura rabinica) Deus é sempre apresentado como aquele que “restringe”.?’°Por isso ele
acredita que “to xatéyov” seja um tema derivado de Isaias 66.9 onde Deus é apresentado

como Aquele que tem o poder de “restringir”.?*°

218 COLIN, 2000, p.52.

2" HENDRIKSEN,2007,p.147. Ver também: CULLMANN,2000,p.66.

2’* CULLMANN,2000,p.66.

278 1bid.,p.66-67.

27 1bid.,p.67.

28 AUS, Roger D. God’s plan and God’s Power: Isaiah 66 and the Restraining factors of 2 Thess 2.6-7.
Journal of Biblical Literature. 96/4, 1977,p.539.

279 1bid.,p.547.

%80 |bid.,549.



50

Aus esté ciente de que sua interpretacdo ndo resolve todos os problemas inerentes a
pericope. Ele reconhece, por exemplo, que existem muitas variagdes no texto que impedem
que se alcance qualquer certeza absoluta.®®'Além disso, pode-se ressaltar que sua
interpretacdo cria um problema dificil de ser superado: se Deus é o Embargante, como ele
pode ser tirado do meio? Como Deus pode sair de cena? Como superar esse dilema??®?

3.4.6 A apostasia e 0 homem da iniquidade como 0 10 kKaTéyov / 6 KaTE OV

Até esse momento nesta pesquisa tem-se buscado interpretar os participios gregos
Katéyov/katéxwv sob um ponto de vista de que esses termos se referem a “aquilo” ou
“aquele” que impedem a manifestacdo do “homem da iniquidade.” No entanto alguns autores
argumentam que se forem estabelecidas corretamente as relacbes de concordancia e
subordinacdo entre certos vocabulos da pericope de 2 Tessalonicenses 2 serd possivel
determinar com maior exatiddo o sentido desses termos e a quem de fato eles estdo

impedindo. Esse novo ponto de vista sera apresentado a seguir.

Joseph Coppens argumentou que a chave que abre a porta da revelacdo identitaria do
“Embargante” é a correta interpretagdo do pronome pessoal “avtov” (ele) na pericope de 2
Tessalonicenses 2.2%° Na sua tese Coppens argumentou que se o pronome “ele” (a0TOV) NO
verso 6 puder ser entendido como uma referéncia a Cristo e 0 pensamento de Paulo na
passagem for corretamente delineado sera possivel afirmar a identidade de
katéyov/kotéywv.®* Para pegar as chaves dessa interpretagdo o autor pds em prética o
seguinte roteiro: dividiu a passagem em duas secdes, a primeira contendo os versosde 1 a5 e
a segunda contendo os versos de 6 a 12. Segundo o autor na primeira se¢do Paulo buscou
responder as ansiedades tedricas dos seus leitores além de revelar os dois sinais da Segunda
Vinda de Cristo: a apostasia e a revelacdo do homem da iniquidade; na segunda secdo o
apostolo procura acalmar seus leitores examinando concretamente os eventos relacionados
aos Ultimos dias.”® Para Coppens na primeira se¢do Paulo estaria revelando os obstaculos &
Vinda de Cristo: a apostasia e 0 homem da iniquidade. Ele argumenta que o pensamento
paulino na pericope centrava-se em dar informacg6es sobre a revelacdo de Cristo (que era na

verdade o problema gue inquietou os leitores): os tessalonicenses estavam apreensivos acerca

281 AUS,1977, p.553. Green argumenta que essa interpretacdo néo explica a referéncia obscura (opaca) a Deus,
cf. GREEN, 2002, p.6880 de 9890: “The proposal that suggests that this refers to God the Father or the Holy
Spirit fails to explain why the author would make such an opaque reference to God”.

%82 AUS,1977,p.542-543.

28 COPPENS,1970,p.383-385.

%% bid.,p.384.

% bid.,p.384.
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do “Dia do Senhor”, mas o apostolo os informa que esse “Dia” ndo ocorreria sem que
primeiro viesse “a apostasia” e fosse revelado “o homem da iniquidade”. Assim para Coppens
a questdo crucial na passagem ndo € quem estd detendo o Anticristo, mas quem esta
impedindo a revelacdo do Senhor.?®® Coppens defende que a frase “koi vov 1o katéyov” (e
agora conheceis aquilo que detém) estd sintaticamente conectada com 0s versos que a
precedem e funciona como uma referéncia ao contetido do ensino de Paulo nos versos 1 a 5:
as coisas que os tessalonicenses sabiam (oidate- conheceis). Desse modo ele conclui que “10
Kotéxov” (aquilo) foi simplesmente uma maneira enigmatica de Paulo descrever a apostasia e

a revelacdo do homem da iniquidade.?’

A maior objecdo a essa opinido defendida por Coppens é que 0 pronome pessoal
“avtov” (ele) objeto do verbo “amoxoivedfivar” (ser revelado) parece apontar ndo para a
Vinda de Cristo, mas para a revelacdo do Anticristo.?**Coppens esté ciente dessa objecdo, mas
argumenta que ela é irrelevante aqui. Pois alega que o hagidgrafo foi instavel no uso dos
vocabulos: dmokalbmtew e mapovoia na epistola.?®°Ele destacou que enquanto nos versos 3 e
8 “amoxaivmrerv”’ se refere a aparicdo escatolégica do homem da iniquidade em 2
Tessalonicenses 1.7 denota a Segunda Vinda de Cristo, mas em 2 Tessalonicenses 2.8-9
“rapovcio’ esta tanto em referéncia a Cristo quanto ao seu oponente.”No entanto a opini&o
de Coppens deve superar alguns impasses sintaticos verbais e adverbiais nessa passagem. Ja
se discutiu anteriormente neste trabalho, por exemplo, o impasse sintatico do advérbio “vov”
que Coppens acredita té-lo solucionado.?**Mas mesmo que ele tivesse resolvido teria dado
apenas um passo em direcdo a solucéo identitaria do “Embargante”, outro deveria ser dado em
direcdo a sintaxe do “oidore”. 1SS0 porque como ja se destacou ndo € possivel afirmar se esse
verbo estd sintaticamente relacionado a identificacdo do “t0 Katéyov”.***Coppens nio
avancou aqui. Ele também ndo avancou na resolucdo do impasse sintatico de “apti”. O que
deveria ter feito, pois sem essa solucdo nao é possivel emitir uma opinido conclusiva sobre o
Embargante.”*Portanto sem as solucBes desses embaracos sintaticos ndo é possivel defender

ue katéyov /xatéymv seja a descricdo paulina para “a apostasia” e “o homem do pecado”.
X! X! ]

8 COPPENS,1970,p.386.

87 | bid.

288 1bid.,p.385.

289 1hid.,p.385-386.

290 hid.,p.386.

21 1bid.,p.386.

22 BROWN; FITZMYER; MURPHY, 2004,p.426.
** FRAME, 1912, p.259.
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3.4.7 Satanas como 0 10 Kat& oy / 0 Katéymv

Até a essa altura neste trabalho a busca pela identificacdo de “katéyov/xoatéywv” tem
sido realizada sob a perspectiva de que esses participios estdo descrevendo um poder bom: o
Espirito Santo, a Igreja, Paulo, um anjo, o Império Romano, Deus, que se opde ao “homem da
iniquidade”.?*
No entanto esse ponto de vista tem sido seriamente desafiado.”®> Alguns intérpretes, por
exemplo, tém sugerido que “kotéyov”’ seja tomado em sentido hostil, na medida em que 0
“entdo” (101€) se encaixa nas outras forcas referidas na passagem e seu significado ndo
necessita ser forcado.?*® Desse modo, e com base em algumas consideraces exegéticas, esses
intérpretes acreditam poder revelar que a natureza do “ckatéyov” ¢ ma.?*’Mas reconhecem, no
entanto que algumas traducGes modernas podem influenciar a deciséo do leitor em favor de

. 2
um “xotéyov”’ bom: %

Se a interpretacdo do v. 6 fosse desenhada com base na maioria das traducGes
modernas, certamente haveria uma visdo de bom Embargante. A traducdo da NASB,
"e vocé sabe 0 que o impede agora, para que, em seu tempo, ele possa ser revelado”,
é tipico. Duas conclusfes interpretativas sdo evidentes: (1) que “auton” ("ele") deve
ser fornecido por reticéncias (note que o NASB viola seu préprio principio de
traducdo, ndo italico "ele"), referindo-se a Satanas ou ao homem da ilegalidade; (2)
gue o proposito ou a clausula télica "para que ele possa ser revelado em seu préprio
tempo" ndo depende do “oidate” mais proximo ("vocé sabe'"), mas no mais remoto
para “kotéyov” ("o que restringe").

Também destacam que 0 modo como o leitor define a sintaxe de certos termos elipticos do
texto, como o pronome pessoal “adtov”’ pode leva-lo a assumir que o “Embargante” é de
carater bom e ndo mal.?*® Mas observam que o objetivo da passagem é assegurar aos leitores
que “o Dia do Senhor” ndo havia chegado, pois deveria ser precedido pela revelacdo do
homem da iniquidade.*®Argumentam que se esse evento tivesse acontecido 0s

tessalonicenses certamente o teriam reconhecido:***

2% DIXON,1990,p.445.

2 Alguns autores defendem que “katéyov™ ndo é um poder que restringe “o homem da ilegalidade”, mas
aquele que exerce seu poder em nome de Satanas. Nesse ponto de vista Paulo teria em mente aqui algo como
uma possessao demoniaca, como a que era comum nos cultos de Dionisio e Serapis, ambos populares na cidade
de Tessalonica, cf. GREEN, 2002,p.6900 de 9890: “...argues that to katechon is not a power that restrains the
“man of lawlessness” but rather one that exercises his power on behalf of Satan.This is a power that “seizes” or
“possesses” and may imply some form of demonic possession such as that which was found in the cults of
Dionysus and Serapis (both of which were quite popular within the city of Thessalonica)”.

2% DIXON,1990,p.445.

297 | pid.

2% | pid.

299 1bid.,p.445-446.
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Essa garantia baseia-se ndo apenas na lembranca da instrucéo paulina anterior sobre
os detalhes da revelacdo: o homem da iniquidade seria revelado pela sua oposicdo
caracteristica a tudo o que se chama Deus (v. 4-5) - mas também pelo conhecimento
dos leitores acerca da atuacdo de uma ilegalidade no presente: como eles conheciam
e entendiam o funcionamento atual da iniquidade, certamente reconheceriam o
epitome da propria ilegalidade quando ele fosse revelado por suas aces
abominaveis e satanicas.

Além disso, destacam uma relacdo entre 0 verso 6 com 0s versos 7-8% que aponta para um
“katéyov™ mal e para sua identificacdo como "o mistério da ilegalidade”.>"?E afirmam que a
conjungdo “yip” introduz uma explicagdo para o verso 6.°°* A partir dessas observacdes, e da
semelhanga de género “xkoatéyov”’ e “pootiprov”’ defendem a existéncia de uma relagao
(identificacdo) do ultimo com o primeiro:
se pvothplov nNdo é paralelo e explica katéyov, entdo a que ele se refere? (...) Por
outro lado, se "o mistério da ilegalidade” é o objeto de ¢ kotéywv, entdo nado
devemos esperar auto (“ele") na v. 7b? Assim, a menos que "o mistério da

ilegalidade ja esteja no trabalho" paralelamente e explica ao xatéyov, a clausula
permanece sintaticamente sem relacdo com qualquer coisa no texto.

A partir dessas consideracdes, esses intérpretes defendem um “to xoatéyov” mal e
argumentam que o texto da pericope identifica “katéyov”’ como “o mistério da iniquidade” e
“6 katéyov” com Satanas.’**No entanto sérias objecSes tém sido levantadas contra essa
sugestdo identitaria.>*®> A maior delas é: como conciliar “6 katéywv” como sendo “Satanés”,
com a declaragdo paulina de que “katéywv” serad retirado do meio “ék pécov yévnro”? Se
Satanas vai ser tirado do meio, como explicar que essa retirada ndo significara que o mundo
estara livre de sua influéncia? Uma resposta precisa ser apresentada aqui, visto que Paulo
deixa claro que quando “6 koatéywv” for removido vira “o homem da iniquidade” com poder,

sinais e prodigios de mentira?*®®Se Satanas for realmente “0 katéymv” entdo os versos 9 e 10

ndo fazem nenhum sentido na pericope.

3.5 Muitas opinides

Buscou-se apresentar nesta pesquisa as opinides identitarias mais conhecidas sobre o
Embargante. E p6de-se perceber que algumas dessas opinides tém pontos positivos, mas
também negativos. Algumas sugestdes identitarias chegam, inclusive a levantar problemas
mais complexos do que aqueles que ja fazem parte da intrincada gramatica da pericope. Esse
é 0 caso, por exemplo, das sugestdes identitarias que defendem Deus, o Espirito e Paulo como

o Embargante. Além disso, percebe-se que algumas das opiniGes identitarias apresentadas

%02 DIXON,1990,p.445.

%93 Ipid.

0% 1bid.,p.449.

%% |bid.,p.448.

%96 Cf. 2 Tessalonicenses 2. 9-10.
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neste trabalho parecem ignorar que a gramética paulina na passagem é provavelmente a mais
complexa dos textos paulinos. N&o bastasse isso, ela apresenta uma reserva no trato de todo o

assunto.

A luz do discorrido acima e diante do nimero desconcertante de solucBes diferentes e
frequentemente contraditdrias sobre 0 katéyov/katéywv, NAo seria mais sabio para o intérprete

moderno resignar-se em “nds ignoramos”?

Assim, portanto ainda que algumas sugestBes identitarias tenham mais pontos
positivos do que negativos a seu favor, como, por exemplo, a que defende o Embargante

como o arcanjo Miguel, ela ndo pode ser de modo algum conclusiva.

3.6 O discurso

A essa altura poder-se-ia perguntar se uma teoria da interpretacdo como a andlise de
discurso ndo deveria ser usada nesta pesquisa com vistas a minimizar as dificuldades
gramaticais apresentadas pela pericope de 2 Tessalonicenses 2 e oportunizar a interpretacdo
identitaria do “Embargante”. Essa sempre foi a intencdo. No entanto como ja se adiantou em
outro lugar nesta pesquisa essa teoria ndo persegue a ideia de um sentido por trds de um
enunciado, mas os determinantes linguisticos decorrentes da confluéncia entre a lingua e a
historia que se manifestam nele. Portanto o uso dessa teoria neste trabalho sera puramente
experimental com vistas a testar sua viabilidade interpretativa na embaragosa pericope de 2

Tessalonicenses 2.

3.6.1 O contexto linguistico

Nas ultimas décadas os estudiosos da linguistica tém se voltado para o contexto de uso
da linguagem como lugar de onde emergem os fatores determinantes do comportamento
lingiifstico.*®” A tese que tem sido comumente defendida por eles diz respeito & materialidade
simbélica prépria e significativa da linguagem.**® Nessa perspectiva um texto ndo deve ser
abordado somente por meio dos seus mecanismos sintaxicos e semanticos, mas como um
objeto cultural produzido a partir de certos condicionamentos histéricos.**Nessa maneira de

pensar todo enunciado pressuporia uma organizacdo transfrasica mobilizadora de estruturas

%7 FOLLY, Dara Raquel de Freitas. Anélise do fendmeno da déixis em discurso oral contextualizado em
reunido da Assembléia Legislativa de Minas Gerais. Revista Gatilho Ano VIII - Volume 15 — Novembro
2012. Universidade Federal de Juiz de Fora. Disponivel em <http://www.ufjf.br/revistagatilho/edicoes-
anteriores/ano-viii-volume-15-novembro-de-2012/>Acesso em 08/05/2017.

%08 SLVA, 2015, p.16.

%9 FIORIN, 1999, p.10.
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de natureza diferente das da frase.*'°E a partir desse ponto de vista que certos autores falam de
uma gramatica que preside & construcéo do texto.*'E chamam a atencdo para certos sentidos
determinados pelas posi¢des ideoldgicas no processo sociohistorico em que as palavras séo
enunciadas. Posi¢des que tém sido interpretadas como um conjunto de representacdes
dominantes em uma determinada classe dentro de uma sociedade.®'? Dai as discussdes sobre
imposicdes ideoldgicas e sobre a falta de uma relagcdo direta entre as representacfes e a
lingua.***Essa nova forma de pensar a linguagem impde um desafio fundamental a “palavra-
objeto” como um processo que ja foi visto tdo somente como o de dar nome a algo.314AIém
disso, faz da interpretacdo uma tarefa complexa.*>Uma vez que a leitura eficiente de um texto
depende da capacidade do leitor em perceber certas instancias linguisticas indispensaveis a

ancoragem enunciativa. Essas instancias sdo denominadas pelos tedricos de deixis.

3.6.2 A deixis

O termo “deixis” é de origem grega “6ci&ic” € uma variagdo do verbo “deikvoun”,
“mostrar”.**® O estudo dos elementos déiticos em um enunciado ndo se limita a extrair do
contexto este ou aquele elemento isolado para os quais apontam, mas fazer emergir da
situacdo de enunciacdo marcos referenciais indispensaveis & ancoragem enunciativa.®*’ O
vocabulo “deixis” foi empregado pela primeira vez no II século d.C. pelo gramatico grego

318

Apoldnio Discolo®™ para descrever as fungdes dos pronomes pessoais e demonstrativos.

Assim a primeira ocorréncia do termo “deixis” surge no dominio da descri¢cdo gramatical sem

310 SEBASTIAO, Isabel Cristina dos Santos. Interactividade entre préaticas e aprendizagens de leituras no
ensino basico- o discurso epistolar. Universidade Nova Lisboa, 2012,p.19,20.
31 FIORIN, 1999, p.9..
%12 GREGOLIN, Maria do Rosario Valencise. A analise do discurso conceitos e aplicagdes. S&o Paulo: Editora
Alfa, 1995, p.17.
%3 GREGOLIN, 1995,p.17.
314 SOUZA; SOUZA, 2008,p.2.
315> MAINGUENEAU, Dominique. Analise de texto de comunicacdo. S&o Paulo: Editora Cortez (3? edicéo),
2004, p.123,124.
318 FEONSECA, Fernanda Irene Aradjo Barros. Deixis, tempo e narracéo. Dissertacio apresentada em requisito
ao doutoramento em Linguistica Geral na Faculdade de Letras da Universidade do Porto. Disponivel em:
<https//repositério-aberto.up.pt/handle/10216/10713>Acesso em: 28/04/2017. Ver também:GJERGJI, Shpresa.
A pragmatic analyses of the use of types of deixis in poetry and novels of author Ismail Kadare.
Academicus International Scientific Journal. Disponivel em:< http://www.academicus.edu.al/nr12/Academicus-
MMXV-12-134-146.htmI> Acesso em: 03/05/2016.
31T FONSECA, Fernanda Irene Aradjo Barros. Deixis, tempo e narragéo. Dissertagio apresenta em requisito ao
doutoramento em Linglistica Geral na Faculdade de Letras da Universidade do Porto. Disponivel em
;Qtrg_sé/repositério—aberto.up.pt/handle/10216/10713>Acesso em: 28/04/2017.
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uma relacéo explicita com a teoria da significagéo lingiiistica.**® Todavia sabe-se que antes de
Apolbnio os antigos filosofos j& discutiam sobre linguagem e semiologia:
Ja& em Crétilo de Platdo se debatia sobre o cardter natural ou convencional da
linguagem verbal e com os Estoicos a reflexdo semioldgica desenvolve-se, chegando

a uma analise do signo linguistico na sua dupla face (significante-significado) que se
aproxima bastante da moderna distingdo saussuriana.>?°

Mas foi somente a partir de Agostinho que se consumou a tendéncia para conceber a teoria da
linguagem como inseparével da teoria semioldgica.***Por isso ele ser considerado o primeiro
dos semi6logos.**Com ele inicia-se a longa fase em que a semiologia se desenvolve em
ligacdo com a teologia. Uma conexdo que conforme destacado por alguns autores foi a

caracteristica constitutiva de toda a problematica crista.>?®

Alguns seculos depois de Agostinho surge na Idade Média uma teoria do sinal e da
significacdo ligada ao nome de Tomas de Aquino. Naquela altura a teoria semiologica
escolastica ligada a gramatica ja podia ser tomada como uma desenvolvida teoria do signo

lingtifstico.**

Nos dias atuais o interesse pela “deixis” indica o lugar central que ocupa nas teorias
lingtiisticas que discutem a problematica do sujeito.**® Na teoria da enunciago, por exemplo,
“deixis” refere-se aos elementos no texto que apontam diretamente ao contexto situacional da
enunciacdo.’®® Essa abordagem teve sua origem na analise dos “shiffters” de Jakobson; dos
“performativos” de Austin, e na “categoria de pessoa” de E. Benveniste. Esses teoricos
demonstraram que é impossivel separar a lingua da atividade do falante.**’Esses autores

argumentaram que a elocucdo inscreve-se em um lugar, tempo e com pessoas especificas.

%19 FEONSECA, Fernanda Irene Aradjo Barros. Deixis, tempo e narrago. Dissertagio apresenta em requisito ao
doutoramento em Linglistica Geral na Faculdade de Letras da Universidade do Porto. Disponivel em
3<2r3ttps//repositério—aberto.up.pt/handle/10216/10713>Acesso em: 28/04/2017.

Ibid.
%21 |pid.
%22 | pid.
%23 | pid.
324 | pid.
%25 FONSECA Fernanda Irene Aradjo Barros. Dexis et anaphore temporelle em portugais. Disponivel em
<ler.letras.up.pt/uploads/ficheiros/artigo6071.pdf> Acesso em 26/04/2017.
%26 GJERGII, Shpresa.A pragmatic analyses of the use of types of deixis in poetry and novels of author
Ismail Kadare. Academicus International Scientific Journal. Disponivel em:<
http://www.academicus.edu.al/nr12/Academicus-MMXV-12-134-146.htmI> Acesso em: 03/05/2016.
%7 MARI, Hugo; MACHADO, Ida Lucia; MELLO, Renato de. Analise do Discurso em perspectivas.
Faculdade de Letras da UFMG, 2003,p.37.
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Os déiticos sdo descritos como 0s responsaveis em indicar o contexto espacial,
temporal e pessoal da enunciacdo.?® Sdo unidades linguisticas cujo funcionamento
semantico-referencial implica uma consideracdo do papel que tem no processo de
enunciacdo.*?° Na enunciagdo essas unidades apresentam-se como, o “eu”, (locutor); e o “tu”,
(interlocutor), os quais se inserem num determinado tempo (agora) e num determinado espaco

(aqui) e partilham (ou ndo) um universo de referéncia — o mundo extralinguistico. **°

Foi a partir de Emile Benveniste em sua discussio sobre a realidade a qual se refere o
“eu” e o0 “tu” que se passou a afirmar que essas instancias sdo unicamente uma realidade do

discurso:®*!

“Eu” so pode definir-se em termos de “locugdo” ndo em termos de objetos, como
um signo nominal. “Eu” significa a pessoa que enuncia a presente instancia do
discurso que contém “eu”. Instincia unica por defini¢do e valida somente na sua
unicidade. Se percebo duas instdncias sucessivas de discurso contendo “eu”
proferidas pela mesma “voz” nada ainda me assegura de que uma delas ndo seja um
discurso referido, uma citagio no qual “eu” seria imputével a um outro. E preciso,
assim sublinhar este ponto: “eu” sé pode ser identificado pela instancia que o

contém e somente por ai.

Como pdbde ser percebido a sintaxe do discurso na perspectiva benvenistiana se apresenta
relacionada as projecOes das instancias da enunciacdo e das relacdes entre enunciador e
enunciado, sendo a debreagem o mecanismo responsavel em projetar no enunciado: a pessoa
(eu/tu), o tempo (agora) e o espago (aqui). Desse modo, ha, portanto trés debreagens

enunciativas: de pessoa, tempo e espaco.**> Em resumo, tem-se 0 seguinte: a enunciacao se

2 (13

s 333 O«

define como a instancia de um “eu” — “aqui”’- “agora eu” ¢ instaurado no ato de dizer:

334 ce . 335 :
“eu”.”™™ A pessoa a quem o “eu” se dirige ¢ estabelecida com o “tu”.”>> Assim 0 “eu” e o “tu”

s30 consequentemente os actantes da enunciacao, os participantes da acdo enunciativa.**

A deixis revela o fendmeno que atesta a dependéncia da linguagem verbal ao contexto

(13

situacional em que ¢ usada: “... o sujeito falante ndo pode separar-se de um “aqui” e de um

%28 HONRUBIA, José Luis Cifuentes. Lengua y espacio. Introduccion AL problema de La déixis em espafiol.

Universidade de Alicate. Livro disponivel em<

gyga.ua.es/dspace/bitstream/10045/33142/1/Cifuentes_Honrubia_Lengua_espacio.pdf> Acesso em 28/04/2017.
Ibid.

330 | pid.

%1 BENVENISTE, Emile. Problemas da lingiiistica Geral. Ed.Nacional, Ed. da Universidade de S&o Paulo,

1976,p.278-279.

¥2 SOUZA; SOUZA, 2008.p.4.

%3 FIORIN, 1999, p.56.

%4 Ibid.
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“agora” que se movem consigo a cada vez que se diz: “eu”.**” Portanto, é no momento da
enunciacdo que se instaura o presente — 0 agora - como um ponto de referéncia a nogédo de
passado e de futuro.**® Compreender como esse mecanismo funciona no discurso epistolar
(que é o caso que esta pesquisa investiga: 2 Tessalonicenses 2) é vital, uma vez que nesse
género literario, autor e os destinatarios ndo ocupam 0 mesmo espaco, e, portanto, a referéncia
a0 contexto situacional torna-se indispensavel;®*

No texto epistolar, a presenca do dispositivo déitico, ou seja, dos elementos

linguisticos que fazem a conexao da lingua com a prépria situacdo de enunciacao é

vital, na medida em que a situacdo de comunicagdo carece de ancoragem, de
explicitacdo, reivindicando-se, assim, a sua presenga continua e permanente.

Além disso, como Dominique Maingueneau observou “todo ato de enunciagdo ¢
fundamentalmente assimetrico, exigindo do intérprete que reconstrua seu sentido a partir de

indicacBes presentes no enunciado produzido.”3*

3.6.3 As figuras déiticas

Os estudiosos destacam quatro tipos de figuras ou expressdes déiticas na
enuncia(;(’io.341 A primeira, denominaram ‘“demonstratio ad oculos”. Essa figura tem como
caracteristica o fato de que tanto o enunciador quanto os objetos assinalados por meio dos
déiticos, segundo o origo, centro de orientacdo, se encontram presentes na situacdo de
expressdo.>*?Daf ser possivel acompanhar as enunciaces déiticas como gestos visuais e
acusticos. No entanto a significacdo inicial desses déiticos dependera da situacdo

extralinguistica do codificador.®*®

O segundo tipo déitico dentro de um enunciado chama-se “deixis ad fantasma”. Esse
tipo difere do primeiro, em que o centro de orientacdo, mas ndo o0s objetos relacionados,

formam parte da situagdo candnica da enunciacdo.***Assim na “deixis ad fantasma” nio &

%7 SEBASTIAO, Isabel Cristina dos Santos. Interactividade entre préaticas e aprendizagens de leituras no
ensino bésico- o discurso epistolar. Lisboa: editora da Universidade de Nova Lisboa, 2012,p.25.

%8 bid.,p.27.

%9 SEBASTIAO, 2012,p.28.

9 MAINGUENEAU,2004,p.20.

1 E importante destacar que existe mais de uma proposta classificatoria sobre a déixis, cf. FOLLY, Dara Raquel
de Freitas. Analise do fendmeno da déixis em discurso oral contextualizado em reunido da Assembléia
Legislativa de Minas Gerais. Disponivel em: <www.ufjf.br/revistagatilho/files2012/11/15-folly.pdf> Acesso
em: 07/05/2017.

2 HONRUBIA, José Luis Cifuentes. La deixis. Disponivel em: < http://urbinavolant.com/archivos/1112/
Pragma/deixis.pdf>Acesso em: 07/05/2017.

%3 | bid.

4 Ibid.


http://www.ufjf.br/revistagatilho/files2012/11/15-folly.pdf
http://urbinavolant.com/archivos/1112/

59

possivel identificar os objetos relacionados através de gestos acUsticos ou visuais.***Ela

sempre se aplica a nomes abstratos ou objetos que n&o existem. 3

O terceiro tipo déitico se caracteriza pela exclusdo do centro de orientagdo e dos
objetos relacionados da situacdo candnica de expressao. Nesse tipo, o enunciador elimina seu
centro real de orientacdo e se percebe localizado dentro de um espago imaginado ou num

espaco da memdria.>*’

O quarto tipo déitico se caracteriza por um centro de orientacdo que difere dos tipos
1,2 e 3, por sua falta de correspondéncia com a sua situacdo externa, real ou construida do
codificador, mas corresponde bem a sua situagdo momentanea dentro do desenvolvimento de
um texto, temporal ou localmente.>*® Em termos gerais, esses quatro tipos correspondem &
classificagdo dos déiticos em: pessoal, social, espacial, temporal, textual e de memdria, como

podera ser visto a sequir.*°

3.6.3.1 A déixis pessoal

A deixis pessoal indica as pessoas do discurso que participam no ato de enunciacao.
Integra esse grupo 0s pronomes pessoais de 12 e 22 pessoa, eu, tu, nds, vos me, te, nos, vos. Os
determinantes e pronomes possessivos de 12 e 22 pessoa: meu, teu, nosso, vosso. E os sufixos

de pessoa e nlimero como, por exemplo, (s) em cantas e (mos) em cantamos. >

3.6.3.2 A déixis social

Com a deixis social destacam-se as escolhas sociais utilizadas pelos participantes do
enunciado. Ela indica uma maior ou menor proximidade entre eles. Os déiticos sociais levam
em consideracdo 0s comportamentos sociais mais adequados a cada situacdo de interacdo

comunicativa.?

#° HONRUBIA, José Luis Cifuentes. La deixis. Disponivel em: < http://urbinavolant.com/archivos/1112/
Pragma/deixis.pdf>Acesso em: 07/05/2017.
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9 SILVA, Edvania Gomes da. A déixis discursiva como elemento constituinte da semantica global. Estudos
Linguisticos, Sao Paulo, 37(3) set. dez, 2008. Disponivel em:

<http://mww.gel.org.br/estudoslinguisticos/volumes/37/EL_V37N3_05.pdf> Acesso em 02/05/2017.
%0 | OPES, Ana Keyla Carmo; PACHECO, Jorge Tércio Soares. O estudo da déixis no género carta literaria.
Revista de Letras- N° 34- Vol. (2) Jul./dez, 2015, p.75.
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3.6.3.3 A déixis espacial

A indicacdo dos adverbios com valores locativos: aqui, ali, além, c&, 1&; e certas
locucbes adverbiais: aqui, perto, 14 de cima; pronomes e determinantes demonstrativos: este,
esse, aquele, aquilo, o outro, 0 mesmo, e certos verbos de movimento integram a deixis

espacial.**

3.6.3.4 A déixis temporal

Com a deixis temporal pode-se localizar no tempo fatos relacionados com a
enunciacao. Integram os déiticos temporais os advérbios de tempo: ontem, hoje, amanha; as
locucOes adverbiais ou expressfes de tempo: na semana passada, no dia seguinte, no préximo
més.***Mas também os sufixos flexionais de tempo, alguns adjetivos, preposicdes e locucdes

prepositivas.

3.6.3.5 A déixis textual

Na deixis textual pode-se notar como ocorreu a materializagdo do texto, colocando de
lado a situacdo real de comunicacdo e passando a evidenciar o cotexto. Nela os elementos
déiticos tém como caracteristicas situar 0s enunciados no espaco/tempo do cotexto,

direcionando o interlocutor por dentro dele.***

3.6.3.6 A déixis de memoria
Com a deixis de memaria busca-se estimular o interlocutor em sua memoria discursiva

com respeito ao referente que ele compartilha com o locutor.®

3.7 Os déiticos na pericope
A fim de perceber como Paulo estruturou o seu pensamento atraves dos déiticos e
conhecer possiveis pistas que ele possa ter deixado na pericope de 2 Tessalonicenses 2, a

seguir se apresentara o texto grego dessa passagem:**®

2:1 Epotduev 8¢ LUAG, adereol, Omep Thig mapovsiag Tod kvpiov MudV Incod Xpiotod kai
NUGV €movvaywyng €’ adTtov,
2 gig 10 pn toémg calevdijvar LUAS Amd ToD voog unde Bpogichor pnte S0 TvedHoTog UnTe

O A0yov pnte 81 EMGTOATG MG O MUDVY, OG Tl EvESTNKEV 1] NUEPA TOD KLPIOV.

%2 | OPES, Ana Keyla Carmo; PACHECO, Jorge Tércio Soares. O estudo da déixis no género carta literaria.
Revista de Letras- N° 34- Vol. (2) Jul./dez, 2015, p.75.
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%8 O texto grego usado aqui é de O Novo Testamento Grego - Quarta edicéo. Sociedade Biblica do Brasil, 2008.
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3 un Tg vuag éoamartnon Katd pundévo tpomov: Ot £av un EAOn 1 dmootocia TpdToV Kol
amokaALEON 0 GvBpwmog ThG dvopiag, 6 VIOg TG dmwAeiog,

4 0 dvtikeipevog Kol VIEpaPOUEVOG £l TAvTa Asyopevov Bedv §j oéfacua, doTE aTOV €ig
OV voov tod 0e0d kabicat amodeikvivta Eavtov Ott oty Bedc.

5 0V pvnuovevete 4Tt £TL OV TPOG LUAS TaDTA EAEYOV VUTV;

6 xal vdv 10 Kotéyov oidarte, €ig 10 AmokaAVPOTval adTOV &V T@ £0VTOD KApG”

7 0 yOp pootiplov Hon Evepyeitol THE Avouriag HOVOV O KOTEY®V ApTL EOC £K LECOV YEVITOL.
8 kol 10te dmokaAveOncetal 0 dvopog, Ov 0 kVpog Inocodg davelel @ mveduaTt TOD
oTOMOTOG aOTOD KOl KOTapynoet T Empaveiq Thc mTapovsiog avtoD,

9 0¥ gotv 1 Tapovcia kat® dvépystav Tod Totavd &v mdon duvapet Kai onpeiolg Kol tépacty
YEVLOOLG

10 xai &v méon amdrn adwiog Toig dmoAlvpéVOLS, GvO’ Qv TV dydmny Thc dAndsiog ovk
€0€EavTo €i¢ 10 crbTval avTovg:

11 xai o160 Todto TEUTEL 00 TOTG O B0 EvEpYElay TAAVNG €ICTO TOTEDGUL AOTOVG TA) YEVOEL,

12 {va kplOdov TavTeg ol U ToTELGAVTES Th AANOeiq AAAL DSOKNCAVTES TT AdIKIq.

13 ‘Hueilg 6¢ dpeidopey edyaploteiv 1@ Oe@d maviote mepl HUDV, AdeAPol Nyamnuévol HO
Kupiov, Ot €ldato VPdg 6 Oedc amapynv €ig coTpiov €v AYOUD TVEVDUATOS Kol TIGTEL
aAnOeiag,

14 &ic 0 ékdhecev VUAG S TOD gvayyeELiov UMV, €lg TTepmoinoy dOENG ToD Kupiov MUV
‘Incod Xpiotod.

15 8pa ovv, ddedpol, oTAKETE, KOl KpOTEITE TOC Topaddcelg g £18ayOnte eite S Adyov eite
OV EMOTOATC NUAV.

16 A¥t0g 6¢ 0 KOprog MUV Incodg Xpiotog kal Oed¢ 6 motnp MUDV, O Ayamncag MUAS Kol
d0V¢ mopdrkAncty aioviay kol EATida dyadnv &v yaprirt,

17 mopaxarécar VUGV Tag Kapding Kai otnpifot &v mavti Epym Kol AOyw dyadd.

3.7.1 Os déiticos destacados

Depois da analise do texto grego os déiticos destacados na passagem foram os
seguintes. No verso 1 “Ooudag” e “nuav”’(duas vezes). Com 0 pronome pessoal da 22 pessoa
acusativo plural: “Opag” (vos) o autor designa o destinatario dentro da enunciacdo. Em outro

357

momento, autor e destinatarios™’ sdo destacados pelo uso do pronome plural da 12 pessoa no

genitivo “NudV” — “nosso”. Os pronomes “Ouds” e “MudV”’ indicam os interlocutores dentro

*7" BORGES, Maria Virginia. A Déixis discursiva: formas de representacao do sujeito, do tempo e do espaco
no discurso. Revista do Gelne Vol. 2 N° 2, 2000, p.1.
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do enunciado, sdo, portanto déiticos pessoais. O pronome possessivo “NUdV’- “nosso”
salienta certa proximidade entre os interlocutores e aponta valores comuns entre eles. O
substantivo “adeleoi” (irmdos) tem um valor déitico uma vez que aponta para 0
pertencimento do autor e do destinatario a um grupo social maior que é o cristianismo, ambos
sdo cristdos. A frase “mopovoiag 10D kvpiov Incod Xpiotod” (vinda do Senhor Jesus Cristo) é
uma expressdo que faz parte do vocabulario dos interlocutores: reflete uma crenga comum
entre eles, isto €, a crenca na Vinda (retorno) de Cristo Jesus e assim pode ser considerada
uma marca socialmente déitica. O mesmo pode ser dito da expressdo: “Nudv émcvvoywyng”

(nosso encontro) uma férmula comum entre os interlocutores (cristdos).

Percebeu-se também que com o uso do verbo “Epotduev”’ — “pedimos” com flexdo
pronominal “pev’- “nés” o autor se coloca no centro déitico:**®ele se apresenta dentro no
enunciado pelo uso do pronome majestatico. No verso 2 o autor usa o advérbio Tayémg
(depressa) para evidenciar sua surpresa pelo fato dos destinatarios terem mudado muito rapido
de opinido sobre um determinado assunto.O autor é indicado no enunciado pela instancia:
“Nuav” (nos). E no final do verso 2 ele recorre ao advérbio grego “o¢” (como) para destacar
dentro do enunciado 0 motivo da mudanca de mente dos destinatarios. Tem-se, portanto nesses

exemplos a presenca de deixis textual.

) 7 er P4 ”n \ e ~ ~ ” e A 359
No verso 5 na frase: “ov pvnuovedete Ot €Tt OV TPOg VUAG TodTo EAeyov VUV 0

autor ativa a memoria discursiva dos destinatarios recorrendo a déixis de memoria. O
pronome demonstrativo plural “radta” — “estas” e o advérbio “&t1” —“ainda” indicam uma
situacdo na qual a representacdo discursiva do autor e a recepcdo dos destinatarios nédo
acontecem no mesmo instante.**® Por isso o referente é evocado no préprio texto dando aos
destinatarios a impressdo de terem acesso imediato ao estado cognitivo da enunciacdo.*®*
Deve-se salientar ainda que nesse caso 0 verbo no imperfeito “Eleyov” (dizia) constitui um
ponto de referéncia fundamental, pois remete para um tempo anterior ao da enunciacdo e

simultaneamente fixa um ponto de referéncia discursivamente construido para uma nova

%8 GONDIM, Emanuela Monteiro. Advérbios déiticos em — Mente. Revista de divulgacéo cientifica em lingua
Eortuguesa, linguistica e literatura, ano 09 — n.17 — 2° semestre de 2013.

*° Tradugao: Nao vos lembrais de que ainda estando convosco estas coisas (eu) dizia a vos?

%0 gegundo Ménica Cavalcante o demonstrativo, ndo importa que seja “este” ou “esse” simplesmente guia o
destinatério numa espécie de busca retroativa da entidade referida, cf. CAVALCANTE, Monica Magalhdes. A
déixis discursiva. Revista de Letras n°22 Vol.1/2 jan/dez, 2000, p.49.

%! | opes, Ana Keyla Carmo; Pacheco, Jorge Tércio Soares. Estudo da déixis no Género carta literéria.
Revista de letras, N°34- Vol. (2)-Jul./Dez, 2015, p.74-75. Ver Também: LAVARDA, Santa Terezinha Falcada;
Bidarra, Jorge. A déixis como um “complicador/facilitador” no contexto cognitivo e lingiiistico em
ambiente educacional face aos alunos com deficiéncia visual. Revista Brasileira de Educacdo Especial, V.13,
N.3 Marilia set/dez, 2007.
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relacdo de anterioridade expressa pelo verbo no perfeito “oidate” (conheceis) no verso 6.
Esses dois verbos tém, portanto valores déiticos dentro do enunciado.

Nos versos 6 e 7 0s déiticos destacados sdo 0s seguintes: os advérbios de tempo, “vdv”
(agora), “noN”(ja), “apti’(agora). E aqui cabe uma explicagéo, a saber: que para os estudiosos
da teoria da enunciacdo os adveérbios de tempo delimitam a instancia temporal coextensiva e
contemporanea do presente do discurso.*? Para eles a enunciacéo é a base para a emergéncia
do presente; sendo que o passado e futuro situam-se como pontos, para tras e para frente
daquilo que o autor denomina — “agora”.**® Indicando a contemporaneidade entre o evento
narrado e 0 momento da narracdo. Desse modo o presente é constantemente reinventado toda
Vez que o autor se pronuncia.364No entanto em alguns casos o advérbio “agora” pode ndo ser
tdo explicito como, por exemplo, quando ocorre em uma carta. E assim porque como o
momento da producdo ndo e simultaneo ao da recepcdo o presente linguistico necessita de
uma ancoragem, de uma data, para que o leitor possa interpretar o termo “agora” e ou “ja”
dentro do enunciado.**®
Os déiticos ressaltados em 2 Tessalonicenses 2 podem ser classificados em pessoais,

temporais, de memoria, sociais e espaciais. Como se mostrara a seguir.

No verso 1 a desinéncia verbal “pev” - “nds” e o pronome “Oudc” - “vos” apontam para o
autor e para os leitores dentro do enunciado tem-se ai o0 caso de déixis pessoal. Com respeito a
déixis textual pode-se destacar no verso 6 a frase “koi viv” (e agora). A déixis temporal
aparece evidenciada pelos advérbios “vov” (agora) no verso 6; “&pti” (agora) no verso 7;

1on” (ja) no verso 6, e pela desinéncia verbal “ov”’ do verbo no imperfeito “€Aeyov”, verso

5. A déixis de memdria pode ser percebida no pronome “tadta’ (estas), verso 5.

Como déiticos sociais destacam-se “adei@oi” — (irmdos) verso 1; “Ruadv mcuvoyoyiic
én ‘avtov” — (Nosso encontro com ele) ; “tf|g mapovoiog T0d Kupiov UMV Incov Xpiotov” — (a

Vinda do nosso Senhor Jesus Cristo) ; “0 dyomicog Nudc” — (0 que amou a nds”, verso 16.

A déixis espacial é destacada no verso 2 pelo verbo “évéotnkev” — (tivesse vindo).

%2 KOELLING, Sandra Beatriz. Os déiticos e a enunciagao. Revista Virtual de Estudos da linguagem — ReVEL
V.1, n.1, agosto de 2003, p.9.
%3 bid.

%4 Ibid.
%3 |bid.,p.9-10.
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3.7.2 Quial foi a contribuigdo da andlise de discurso para esta pesquisa?

Ao empregar a teoria da analise de Discurso nesta pesquisa acreditava-se que ela pudesse
contribuir para a elucidacdo de um dos textos mais complicados das Sagradas Escrituras. No
entanto pode-se verificar que a teoria ndo contribuiu para dirimir os obstaculos linguisticos da
passagem de 2 Tessalonicenses 2. A bem da verdade o que ela fez foi tdo somente discriminar
sobre o papel da atividade discursiva e ressaltar a importancia de certos elementos conectivos
da lingua com a situacéo de enunciacéo no texto daquela passagem.*®®

Isso significa dizer que mesmo fazendo uso de duas ferramentas de interpretacdo esta
pesquisa ndo obteve sucesso em identificar o sentido de xatéyov/katéywv na pericope de 2
Tessalonicenses 2. No entanto pdde-se indentificar outro ponto do ensino paulino nessa
passagem, tdo importante quanto saber a identificacdo dos enigmaticos participios gregos

Kotéyov/katéxov. E 0 que se vera a sequir.

4 A INTERPRETACAO

Percebeu-se nesta pesquisa que embora a pericope de 2 Tessalonicenses 2 apresente
importantes informacdes escatoldgicas, esse ndo € o Unico ponto no ensino paulino na
passagem. Alguns autores defendem inclusive que as questBes de natureza escatologica da
passagem teriam sido suscitadas simplesmente por estarem em conexdo com o falso
ensinamento que os leitores receberam e que Paulo deveria rebater. O que o apostolo faz em
uma perspectiva pastoral e ndo estritamente escatologica. Dessa maneira, a passagem nao
pretende fazer conjecturas sobre o curso dos acontecimentos do tempo final, nem muito
Menos apresentar uma contagem regressiva para os Gltimos dias.**’O que Paulo desejava era
confortar os fracos de coracdo que haviam sido assaltados em suas consciéncias por um falso

ensino sobre “o Dia do Senhor”:>%®

Ainda quando aborda assuntos especificos do falso ensino escatoldgico e conduta
indevida de alguns crentes (que deixaram de trabalhar e viviam na dependéncia da
comunidade) a preocupagdo que Paulo tem presente desde os dias que se separou
dos tessalonicenses permanecia constante: anima-los a permanecer fiéis a sua
dedicagdo inicial ao Evangelho.

%6 BENVENISTE, 1976, p.279. Ver também: SEBASTIAOQ, Isabel Cristina dos Santos. Interactividade entre
praticas e aprendizagens de leituras no ensino bésico — o discurso epistolar. Universidade Nova Lisboa,
2012.p.28. Disponivel em:
<https://run.unl.pt/bitstream/10362/10406/1/tese_doutoramento_isabel_sebasti%C3%A30_%281%29.pdf>
Acesso em 12/05/2017.

%7 BROWN; FITZMYER; MURPHY,2004,p.425.

%8 THIELMAN, Frank. Teologia del Nuevo Testamento. Grand Rapids: Editorial Vida, 2006,p.208.
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Portanto ao estudar essa pericope o intérprete deve se proteger de ficar tdo envolvido em dar
explicagdes detalhadas sobre “0 davbpomog Tiig avouiac”’, “n amootacia”, e
“katéyov/katéymv” a ponto de ignorar ou perder de vista a maior preocupacdo da passagem

como um todo.%%°

4.1 Delimitagdo da pericope

O belo ensino poiménico confortador na pericope pode ser perdido de vista quando
ndo se delimita corretamente o0 seu perimetro sintatico. Por isso é importante conhecer o inicio
e o fim do pensamento do apéstolo na passagem. Nesse caso parece correto afirmar que o

pensamento do apéstolo se inicia com o vocabulo “Epmtdpev™*’’-

“pedimos” (2.1). Uma
palavra usada ao se fazer um apelo ou pedido (ver:1 Ts 4.1. 5.12; FI 4.3); e o seu final é
marcado pela expressao “to Aowov” “(n) o mais” (3.1). Além disso, parece estar muito claro

que passagem tem trés secdes importantes:

A primeira se inicia no verso 1 e vai até o verso 6. Ela desenvolve quatro temas
principais, quais sejam, a parusia do Senhor (mopovciog Tod Kvpiov); a apostasia ()
amootacin); e a revelagdo do homem da iniquidade (dmokodvedf 6 GvOpwmog Thg dvoutag) e

o dia do Senhor (1 Nuépa 100 KLPiOL).

A segunda secdo tem inicio no verso 7 e vai até o verso 12. Ela trata do mistério do
anomos (potnplov g dvouiog); daquele que detém (6 katéywv); e da operacdo do erro entre
0s que ndo receberam o amor da verdade (tépactv yevdovg T01G GvO O TV dydmny TG

aAnOeiog ovk £6£EavTo €1¢ TO cmONVAL 0VTOVC).

A terceira secdo tem inicio no verso 13 e vai ao verso 17. Ela comporta uma agéo de
gracas (‘Hueig 8¢ opetopev evyoploteiv) e uma exortacdo final (mapaxorécor VUBY TOG

Kapdiog).

Estabelecer o comeco e o fim do pensamento paulino nessa passagem é imprescindivel
para se perceber todo o ensino do apéstolo ali.*”*Por isso ndo é recomendavel parar de ler
apos o versiculo 12 como muitos leitores infelizmente o fazem, em muitos casos

influenciados pela tradugéo da biblia que trazem em maos:*"?

%89 WEIMA,2006,p.73.
%79 1bid.,p.70.

7 Ipid.

572 Ipid.
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Isso é compreensivel dado o fato de que os editores do texto grego (NA?®, GNT*) e
as traducdes modernas (por exemplo, KJV, NIV, TNIV, RSV, NRSV, JB, NLT)
comegcam sempre um novo paragrafo no versiculo 13 e freqiientemente adicionam
um titulo neste ponto sugerindo que uma nova se¢do da carta comega ali. A maioria
dos comentaristas trata os versiculos 1-12 como uma unidade completa que trata do
topico do Homem da Iniquidade distinto do material dos versiculos 13-17 que trata
do tema diferente de acdo de gracas para os leitores tessalonicenses, minimizando
assim, se ndo excluindo, qualquer ligagao entre estas duas secgdes.

A interrupgdo da leitura no verso 12 faz com que o leitor ignore uma série de
indiscutiveis ligacdes entre os versiculos 1 a 12 com os versos de 13 a 17.3"® E ndo perceba
que provavelmente Paulo desejava que todo o capitulo dois fosse lido em conjunto como uma
unidade literaria.®”* “O que estd em jogo aqui ndo é uma mera discussdo técnica onde a

passagem termina, mas a chave para se compreender o objetivo geral da pericope”:"

Se alguém Ié apenas até o versiculo 12 a passagem fecha com uma nota de
julgamento para os incrédulos. De fato, os trés versiculos finais falam de uma
maneira muito séria sobre aqueles que serdo destruidos porque ndo receberam a
verdade para que pudessem ser salvos e de como Deus envia sobre eles uma obra de
engano (...). Se, no entanto, se ler todo o caminho para o versiculo 17 a passagem
fecha com uma nota de conforto para os cristdos tessalonicenses (...). Em contraste
com a condenagdo enfrentada pelos concidaddos incrédulos eles sdo confortados
pelo conhecimento de que Deus que os elegeu para receberem ndo julgamento, mas
salvacdo.

4.1.1 A conexdao logica

Embora Howard Marshall questione se o capitulo 2 de 2 Tessalonicenses deve ser
considerado uma so sec¢do: “parece melhor, no entanto, considerar que os vv. 1-12 formam
uma se¢do de ensino, visto que o v.13 come¢a de novo na forma de agdes de gra(;a”.376
Weima apresentou bons argumentos em favor de uma dependéncia logica dos versos 1 a 12
com os versos 13 a 17. Ele destacou, por exemplo, um inclusio verbal entre o verso 2 (“por
uma expressao espiritual ou por uma palavra ou por uma letra supostamente de nos™) e o
verso 15 ("por uma palavra ou por uma carta de nés");*’” apontou uma incorporacéo temética
entre 0 problema da instabilidade mental destacada no versiculo 2 ("ndo ser facilmente
abalado em mente ou alarmado”) e a solugdo para isso, tanto no comando do versiculo 15
("Fique firme e segure firme !") quanto na oracdo do versiculo 17 (que Jesus e Deus ™
fortalecam vocés). Além de indicar alguns contrastes significativos entre a descricdo dos

incrédulos nos versiculos 3-12 e a dos crentes tessalonicenses nos versiculos 13-17,

8 WEIMA,2006,.,p.71.

574 Ibid.

575 Ihid.

6 MARSHALL,1984,p.218.
¥ WEIMA, 2006,p.71-72.
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etc.*®Assim segundo Weima o pensamento do apéstolo ndo se encerra no verso 12 mas
progride até o verso 17: os versos 13 a 17 fazem mais sentido quando em conexao com 0S

versiculos precedentes (de 1 a 12).

Peter Cousins E. também percebeu uma conexao entre as duas se¢Oes da pericope. Ele
argumentou que o “nos” enfatico no verso 13 sugere uma relagdo com o que foi descrito nos
versiculos anteriores.*”® Portanto a delimitacdo correta da passagem conduzira o leitor ao
principal objetivo do ensino de Paulo na passagem, isto é, seu desejo em confortar seu
rebanho e assegurar-lhes que como povo de Deus ndo deveriam temer a nada.**°Dessa
maneira, na pericope 2 Tessalonicenses 2, 0 apostolo repete o que ja havia feito em 1
Tessalonicenses ( 4.13-18 e 5.11). Ali quando lidou com questdes escatoldgicas o apostolo

também concluiu seus argumentos com palavras de conforto:**'4.13-18 e 5.11.

Se tomada como uma unidade a pericope de 2 Tessalonicenses 2.1-17 apresentard a

seguinte estrutura da passagem: %

Relacéo estrutural Indice do tema

N&o preocupem a mente de vocés; ndo estejam alarmados com qualquer
mensagem sobre “o Dia do Senhor.”

Especifico (neg.) (VV. 1-12)

Deus escolheu vocés e elegeu vocés para a salvagéo.
Motivos (VV.13-14)

Continuem acreditando no corpo de ensino que vocés receberam de nos.
Principal (v. 15)

Oramos para que o Nosso Senhor Jesus Cristo os encoraje e fagca com que
vocés continuem falando e fazendo o que é bom.
Meios (VV.16-17)

Assim embora a funcdo imediata de 2 Tessalonicenses 2.3-12 seja corrigir a falsa afirmacéo

sobre “o0 Dia do Senhor” seu propdsito Ultimo deve ser visto a luz da preocupacéo de Paulo no

segundo capitulo como um todo.**®

¥8 WEIMA, 2006,p.71-72.

79 BRUCE, 2008,p.2043-2044.

%0 NEIL, William. The epistle of Paul to the Thessalonians. The Moffatt New Testament Commentary.
London: Hodder and Stoughton, 1950,p.179-180.

%L WEIMA, 20086, p.85.

%82 Cf, POWELL,1997,p.321-322.

%8 WEIMA, 2006, p.85
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4.2 A necessidade do ensino pastoral

A necessidade do ensino pastoral nessa passagem era evidente visto que os leitores
estavam alarmados e confusos como a frase “Eic to pun tayéwg corevdijvarl Duag amo 10D voog
unde BpocicOar” indica. O pior de tudo é que essa condicdo estava em franco progresso. A
locucdo “Eic 10 un” - “para ndo” que ¢ objeto de “Epwtduev” - “Pedimos” tem dois
infinitivos no aoristo o primeiro ¢é: “caievdfjvar” (serdes agitados) que analisa a acdo sem
referéncia ao seu progresso ou conclusdo. No entanto o infinito presente “OpogicOor” (serdes
perturbados) define a agdo como acontecendo e em progresso. Desse modo com base na
qualidade (aspecto) da agéo verbal no grego pode-se propor a seguinte leitura para o verso 2:
“Nos pedimos a vocés que ndo sejam facilmente desestabilizados e ndo fiquem em um estado

. ~ 4
constante de excitacao nervosa”.>®

Reverter o quadro acima era o objetivo do apostolo, mas isso ndo seria nada facil, pois
como demonstra a frase “caAevdfvar dmo tod voog” seus leitores haviam sido expulsos de
seus sentidos como um navio de suas armacdes.’®Foram afastados de sua ancoragem
segura.®®°E sacudidos por ventos e tempestades, como pode ser inferido pelo uso de “catoc”
na passagem. Um verbo muito comum na Septuaginta que em seu sentido literal significa:
“movimento produzido por ventos e tempestades”.*®’Isso deixa claro que a mente dos
tessalonicenses ficou perturbada pelo teor da falsa mensagem: o substantivo “vooc” — “mente”
indica que os tessalonicenses cairam em um estado de alarme, agitacdo e excitacdo nervosa
que como o tempo presente de “BpogicOar” mostra, foi continuo.**® Para alterar esse quadro
psicolégico Paulo teve que dizer aos tessalonicenses que a noticia que provocou neles esse
disturbio ndo era verdadeira. Além disso, o0 apostolo lembra-os que “o Dia do Senhor” devera
ser precedido de certos eventos. Por isso na frase “6ti éav pn A0 - “porque se ndo vier” a

conjungdo “dtt” introduz a razao para os leitores ndo permanecerem alarmados.*®°

4.3 O objetivo do ensino

Paulo sabia que os crentes tessalonicenses ndo precisavam de novas informacdes
sobre escatologia, pois ja estavam bem informados sobre essa matéria, como a frase “Ov
uvnuovevete” (ndo vos lembrais de) sugere. Nota-se aqui 0 uso do verbo no presente do

indicativo ativo introduzido por um advérbio de negacdo “Ov”. O que significa que o apostolo

% FRAME, 1912,p.245.
%85 Ipid.

86 MILLIGAN, 1908, p.96.
587 Ipid.

%88 FRAME,1912,p.245.
%89 1bid.,p.250.
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estava aguardando uma resposta positiva, que nesse caso deveria ser: “vocés se lembram, niao

¢ verdade”?>%°

Ao se assumir que os tessalonicenses ja estavam bem instruidos sobre temas
escatoldgicos, é preciso se perguntar: que tipo de informacéo eles entdo precisavam receber
do apdstolo? Provavelmente precisavam ser lembrados que estavam inscritos no plano eterno
de Deus. E a partir dessa informacéo receber conforto e estimulo para a acdo: o que parece ser
indicado pela expressdo: &po otv — (assim, pois).***Aqui é importante manter em mente que
0s tessalonicenses eram crentes novos na fé, uma congregacdo jovem, que estava abalada por
uma falsa afirmacéo sobre “o Dia do Senhor”. Era, portanto necessario que o apéstolo Paulo
buscasse fortalecé-los por meio de um s6lido ensino teoldgico que os levassem a refletir sobre
a posicao deles diante de Deus. Por essa razdo o apostolo os leva a refletir sobre a eleicéo e o
amor divino dos quais eles foram alvos. Os tessalonicenses foram escolhidos por Deus para a
salvacdo e amados por Ele. O apdéstolo usou o participio perfeito passivo “fyammuévor” para
enfatizar 0 estado continuo desse amor.**?Dessa maneira, os tessalonicenses deveriam
consolar os coragfes uns dos outros, como 0 verbo “mapakaiécal” No aoristo optativo ativo
deixa claro. Eles receberam uma consolacéo eterna e uma boa esperanca.®*® Assim as palavras
de ordem do apostolo para os seus leitores foram: “otnkete” — “ficai firme™3%*; aqui Paulo usa
o imperativo ativo; e “kparterte” — “guardai” também um verbo no imperativo.395 Assim esta
pesquisa pdde evidenciar o objetivo principal do ensino paulino na intrincada passagem de 2

Tessalonicenses 2.

CONCLUSAO
O que se tencionou neste trabalho foi discutir as possibilidades identitarias do
Embargante: “10 xatéyov” / “0 katéywv” no contexto de 2 Tessalonicenses 2. Estava-se ciente
que essa nao seria uma tarefa facil, visto saber-se de sua complexidade. Por isso uma
investigacdo cuidadosa que nao deixasse escapar nenhum detalhe importante para a pretenséo

desta pesquisa foi colocada em pratica.

No capitulo 1 foram apresentadas algumas informacdes importantes sobre a epistola de 2

Tessalonicenses como, por exemplo, autoria e autenticidade; destinatarios;, data de

%0 RIENECKER;ROGERS, 1985,p.451.

%91 JAMIESON; FAUSSET; BROWN, 2002,p.603.
%2 RIENECKER; ROGERS,1985,p.452.

% WEIMA,2006, p.85-87.

¥4 WIGRAM; GREEN, 1982,p.801.

%% |bid.,p.494-495,
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composicao; estilo e teologia; estrutura literéria etc. Buscou-se com isso evidenciar o provavel
pano de fundo veterotestamentario da passagem: muitas alusbes a textos do Antigo
Testamento foram apontadas, mas também possiveis coincidéncias verbais e reminiscéncias
do discurso escatologico de Cristo como relatadas nos Evangelhos Sindpticos, especialmente
em Mateus.

No capitulo 2 destacou-se a boa qualidade do texto grego de 2 Tessalonicenses, € assim,
por exemplo, nos codices: Sinaiticus, Alexandrinus e Vaticanus, embora algumas leituras
variantes possam ser atestadas pela tradicdo manuscrita dessa epistola. Discutiu-se sobre as
varias dificuldades que a gramatica grega da passagem impBe ao intérprete como, por

exemplo, 0s impasses sintaticos verbais e adverbiais.

No capitulo 3 destacou-se o contetdo da falsa e da verdadeira mensagem repercutidas entre
0s crentes tessalonicenses; foram apresentadas algumas consideragdes sobre “o Dia do
Senhor”; discorreu-se sobre os eventos que precederdo a parusia; a teoria da analise de
discurso foi apresentada, sob a perspectiva dos déiticos; e também as sugestdes identitarias

mais conhecidas sobre 0 Embargante.

No capitulo 4 argumentou-se sobre a necessidade de se delimitar corretamente a pericope;
destacou-se a conexdo logica entre as duas secOes da passagem; discorreu-se sobre a

necessidade e o objetivo do ensino poiménico na pericope.

Depois de seguir a rota discriminada acima esta pesquisa constatou ndo ser possivel
afirmar conclusivamente a identidade do Embargante: xotéyov/katéymv iSSO porque a
gramatica da pericope € irregular e possui uma sintaxe dificil de entender. Destacou-se que as
opinides identitarias mais populares sobre katéyov/katéymv tém seus pontos fracos e nao
respondem as interrogacdes que elas mesmas levantam. No entanto, outro aspecto do ensino
paulino nessa passagem parece ter ficado muito claro, a saber, que o propoésito de Paulo na
pericope de 2 Tessalonicenses 2 nao era predizer, mas confortar. A tematica escatologica
surgiu apenas por estar relacionada com o falso ensino disseminado entre os leitores. Essa
constatacao parece ficar evidente quando se delimita corretamente a extensdo do pensamento

paulino na passagem.
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